Pfiloha ¢. 1 k divodové zpravé — vyporadaci tabulka

Vyporadani pripominek

Odbory Magistratu hlavniho mésta Prahy

pripominky

vyporadani pfipominek

DSC

bez pfipominek

DPC

bez pfipominek

LEG

K navrhu vyhlasky:

- vsouladu s¢l. 44 odst. 1
Legislativnich pravidel viady
doporucujeme v § 3 odst. 2
pism. g) za slova ,organy
vefejné spravy“ vlozit slova
»(dale jen povéfena osoba“)"
a v § 4 znéni odstavce 2
nahradit nasledujicim
znénim:

»(2) Poradatel vefejnosti
pfistupného kulturniho
podniku je povinen stanovit
povérenou osobu starsi 18
let.”,

- v § 5 odst. 2 doporucujeme
slova ,podle predchoziho
odstavce®, v souladu s ¢l. 45
odst. 1 Legislativnich
pravidel vlady, nahradit

slovy ,podle odstavce 1“.
K Davodové zpraveé:

- ve Zvlastni ¢asti u § 3 véty
druhé doporuCujeme slova
LShlavnim méstem®,
vsouladu se  zkratkou
pouzivanou v celém textu,
nahradit slovy ,hl. m.“,

- ve Zvlastni Casti u § 6
doporu€ujeme znéni véty
prvni nahradit nasledujicim
znénim ,Ustanovuje se, Ze
poruseni stanovenych
povinnosti se  posuzuje
podle zvlastniho  pravniho
predpisu.”

K navrhu pravidel:

- v uvodni Casti doporuCujeme
slova ,¢. ..., vypustit, nebot
pravidla maji byt schvalena
pfed pfijetim obecné zavazné
vyhlasky.

Akceptovano

Akceptovano

Akceptovano

Akceptovano

Akceptovano

ZIOo

bez pfipominek

Vzato na védomi




| OCP

| bez pripominek | Vzato na védomi

Méstska policie hlavniho mésta Prahy

pfipominky vyporadani pripominky
bez pfipominek Vzato na védomi
Méstské casti
pripominky vyporadani pfripominky

Méstska
cast
Praha 14

Doporucujeme presné definovat pojmy
Lpodstatna slozka“, ,kulturni

podnik a ,kulturni akce".

K § 3 Odst. (4) OZV:

a) Podle tohoto ustanoveni nemaji z
ohlasovaci povinnosti vyjimku méstské ¢asti
HI. m. Prahy, pouze MHMP. Doporucujeme
doplnit. Dale neni upraveno
spoluporadatelstvi, ani akce prispévkovych
organizaci.

b) Doporuéujeme zvazit limit na pocet
ucastnikd. Neni zfejmé, zda je pocCet osob
mySlen za celou dobu akce, nebo v jeden
okamzik.

¢) Neni ziejmé, jak se bude postupovat v
pfipadé, ze akce probiha déle nez 1 den
nebo probiha na vice mistech.
Doporucujeme upresnit.

V § 5 odst. (2) je uveden neurcity pojem
,okoli". Doporucujeme tento pojem

pro potfeby OZV definovat.

K Pravidldm:

1. Z €l. IV odst. 2 Pravidel neni zfejmé, zda
podminky maji byt spinény kumulativné nebo
alternativé (chybi a / nebo).

2. Zpusob schvalovani vyjimek z doby
no¢niho klidu formou zmény OZV (pfilohy) se
nejevi vhodny zejména z ¢asového hlediska
(neni dostate¢né

operativni).

3. V pfipadé akce pofadané tietimi osobami
nejsou dany Zadné kompetence MC a neni
zohlednéno, jak se k pozadavku na vyjimku
z doby noéniho klidu MC stavi. Navrh
predpoklada, Ze Zadost bude feSena
prostfednictvim odboru

MHMP, bez souginnosti s MC.
Doporucujeme upravit.

Neakceptovano, definici
povazujeme za dostatecnou

Neakceptovano, jedna se

o ohlaSovaci povinnost

vuci odboru BEZ

pro koordinaci bezpec¢nosti

ve meésté, ta je tfeba i pro akce
MC a PO

Akceptovano, upraveno

Akceptovano, rozhoduje
pocet Ucastnikd v jednom
okamziku

Akceptovano, upraveno o
grafické vymezeni

Neakceptovano — ,Pravidla“
nejsou soucasti vyhlasky




4. Pravidla stanovi ohlasovaci povinnost
nejméné na 90 dnl pfed konanim akce. Toto
je v rozporu s principem, Ze povinnosti Ize
ukladat pouze

zakonem nebo na jeho zakladé. Nelze touto
formou (Pravidla vydana radou HMP) téz
ukladat prava/povinnosti napr.
zastupitelstvim MC a radam MC. Koncept
kombinace OZV a Pravidel se nejevi jako
optimaini.

Méstska | Vazeni, na zakladé porady starostky MC | Vzato na védomi
Cast Praha - Kunratice &125 kb. ze dne
Praha- | 31.3.2025 Vam sdé&luji, z2 MC nepozaduje
Kunratice | na svém uUzemi stanoveni vyjimeénych
pfipadl, pfi nichz je doba noc¢niho klidu
vymezena dobou kratsi nebo pfi nichz
nemusi byt doba no¢niho klidu dodrZovana.
Méstska | Bez pfipominek — vyjadfeni souhlasu Vzato na védomi
cast s navrhem Vyhlasky
Praha 6
Méstska | Rada méstské Casti Praha 5 projednala na
Cast 14. schlizi Rady méstské ¢asti Praha 5 dne
Praha 5 31.03.2025 pod Cislem usneseni

RMC/14/316/2025 navrh obecné zavazné
vyhlasky o stanoveni podminek pro
porfadani, pribéh a ukon&eni vefejnosti
pFistupnych kulturnich podnikd k zajisténi
vefejného pofadku a o nocnim Kklidu a
schvalila nasledujici pfipominky:

Dle predkladaného navrhu OZV se tato
vztahuje na regulaci »verejnosti
pristupnych kulturnich podnikt
konanych ve venkovnim prostoru na
uzemi hlavniho mésta Prahy, jejichz
podstatnou slozkou je produkce
reprodukované nebo zivé zesilované
hudby.“

Z pfedkladaného znéni ale neni jasné, co
v8e se povazuje za venkovni prostor, tedy
zda se za venkovni prostor povaZzuji
nezastavéné plochy pozemkl, které
nepredstavuji stavbu, €i zda se jednai o Casti
staveb, které nejsou vnitinimi prostory
staveb (tj. které nejsou od venkovniho
prostoru kompletné stavebné oddéleny,
napf. prostory nezastfeSenych sportovnich
stadioni atp. Vykladu zahrnujicimu i
“venkovni“ Casti staveb nasvédCuje i
okolnost, ze OZV v § 3 odst. 3 pism. a)
predpoklada pro splnéni  ohlaSovaci
povinnosti dolozeni ,souhlasu osoby, ktera
poskytla k uzivani pozemek nebo stavbu pro
konani vefejnosti pfistupného kulturniho
podniku, neni-li touto osobou poradatel®.

Vzato na védomi,
venkovnim prostorem

se rozumi jakykoliv prostor
mimo interiér, bez ohledu

na to, zda se jedna o vefejné
prostranstvi nebo soukromy
pozemek.
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Vztahuje se tedy OZV i na napf. na
nezastifeSené vnitrobloky mezi budovami?

Dale neni jasné, zda se OZV (v pfipadé, ze
se vztahuje na venkovni pozemky) vztahuje
pouze na vefejna prostranstvi ve smyslu
jejich zakonné definice dle § 14b zakona &.
131/2000 Sb., o hl. m. Praze, €i zda se
vztahuje i na venkovni prostory, které nejsou
vefejnym prostranstvim ve smyslu jejich
zakonné definice, ale kona se na nich
vefejnosti pfistupna kulturni akce s hudebni
produkci (napf. vefejnosti bézné nepfistupné
venkovni plochy). Ustanoveni §4 odst. 4
OZV obsahuje povinnost pofadatele
vefejnosti pfistupného kulturniho podniku
zajistit uklid vefejného prostranstvi v misté
konani verejnosti pfistupného kulturniho
podniku bez zbyteéného odkladu po jeho
skonceni.

Vzhledem k vy$e uvedenému MC Praha 5
neni schopna urcit vali HMP, na jaké akce se
pusobnost OZV ma vztahovat (pouze akce
na vefejnych prostranstvich, nebo i akce ve
venkovnich  prostorech, které nejsou
vefejnym prostranstvim, ale kona se na nich
kulturni akce?; zahrnuje v takovém pfipadé
venkovni prostor i napf. nezastfeSené Casti
staveb, napf. stadiony €i vnitrobloky budov?).

MC Praha 5 vzhledem k vy$e uvedenému
zada HMP o presnéjSi vymezeni pusobnosti
OzV (napf. prostfednictvim negativniho
vymezeni) a zaslani navrhu OZV k novému
pfipominkovému Fizeni.

Méstska
c¢ast
Praha 7

Rada méstské casti

I. konstatuje, ze: 1) knavrhu obecné
zavazné vyhlasky hl. m. Prahy o stanoveni
podminek pro pofadani, prabéh a ukonceni
vefejnosti  pfistupnych kulturnich podniku
k zajisténi vefejného poradku o no¢nim klidu
a kpravidliom pro pofradani vefejnosti
pFistupnych kulturnich podnikd, pfi nichz
muze byt zkracena doba no¢niho klidu nema
pripominky

2) zajmem MC Praha 7 je zejména klidny a
neruSeny odpocinek ob¢ani hl. m. Prahy
v no¢ni dobé a z tohoto divodu nepozaduje
do pfil. €. 2 navrhu vyhladky zafadit zadnou
akci na uzemi Prahy 7, jejiz doba konani by
zasahovala do doby nocniho klidu

Il. vyzyva
1) hl. m. Prahu, aby do pfilohy &. 2 navrhu

vyhlasky nezarazovalo Zadnou akci na uzemi

Vzato na védomi

Vzato na védomi — vybér akci
se fidi Radou hl. m. Prahy
schvalenymi “ ,Pravidly®,
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Prahy 7, jejiz doba konani by zasahovala do
doby noéniho klidu

2) hl. m. Prahu, aby v souvislosti s konanim
vefejnosti  pFistupnych kulturnich podnikd
konanych ve venkovnim prostoru na tzemi hl.
m. Prahy, jejichz podstatnou slozkou je
produkce reprodukované nebo zivé
zesilované hudby organizacné nad ramec této
vyhlasky nastavilo proces tak, aby se méstské
Casti na jejichz uzemi se akce konaji, mély
moznost k témto akcim vyjadfovat, a to
zejména k Cetnosti a dobé jejich konani i mimo
dobu no¢niho klidu.

Neakceptovano — vybér akci
se fidi Radou hl. m. Prahy
schvalenymi “ ,Pravidly®,
souhlas méstskych €asti neni
pozadovan

Méstska
cast
Praha 2

Méstska Cast Praha 2 ma k navrhu OZV tyto
pfipominky:

|. Méstska ¢ast Praha 2 dirazné nesouhlasi
a ohrazuje se proti tomu, ze podle ust. § 3
odst. 4 navrhu OZV nemaji z ohlasovaci
povinnosti vyjimku méstské casti
Hlavhiho mésta Prahy (!) a podle
stavajiciho navrhu OZV by mély, stejné jako
jakakoliv pravnicka nebo fyzicka osoba,
hlasit Magistratu hl. m. Prahy ohlaseni
kulturniho podniku spolu s jeho nalezitostmi
a pfilohami vyzadovanymi v § 3 odst. 2 a
odst. 3 navrhu vyhlasky. Méstska ¢ast Praha
2 ma plné za to, ze pokud pofada na
vefejnosti pFistupny kulturni podnik, dokaze
si i sama zajistit, aby takovy podnik probéhl v
ramci zakonnych i podzakonnych pfedpist a
pravidel stanovenych méstskou ¢asti pro
poradani vlastnich akci a tak, aby
nedochazelo ke zbyteCnym stiznostem
obcana.

Méstska Cast Praha 2 dale k § 3 odst. 4
navrhu OZV konstatuje, Zze toto ustanoveni
nikterak nefesdi, zda se vyjimky vztahuji i na
spoluporadatelstvi.

Dale, z téhoz ustanoveni navrhu OZV neni
zfejmé, zda se uvedenym predpokladanym
poctem ucastnikd mensim nez 300 rozumi
pocet v jednu konkrétni dobu nebo celkovy
pocCet osob, které vefejné pfistupny kulturni
podnik navstivi.

Otazku vyvolava i to, jakym zplsobem se
bude fesit situace, ve které poradatel bude
tvrdit, Ze predpokladal pocet ucastniki do
300 (coz se zda byt zpétné zcela
neprokazatelné, nebot u predpokladu se
pohybujeme v oblasti odhadu ¢i domnének),
a proto konani kulturniho podniku dle

postupu uvedeného v navrhu OZV neohlasil,

Neakceptovano, jedna se

o ohlaSovaci povinnost

vuci BEZ MHMP

pro koordinaci bezpec€nosti

ve méstg, ta je tfeba i pro akce
MC a PO

Akceptovano doplnéno

Akceptovano, upraveno

Vzato na védomi

s ohledem na okolnosti
pfichazi v uvahu sankce
za poruseni vyhlasky
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ovSem  ,bohuzel* navstévnikl  pfislo
nékolikanasobné vic.

Méstska ¢ast Praha 2 proto navrhuje, aby
do § 3 odst. 4 navrhu OZV bylo doplnéno,
ze ohlasovaci povinnost se nevztahuje na
vefejnosti prFistupné kulturni podniky
poradané méstskymi ¢astmi hlavniho
mésta Prahy. Dale navrhuje predmétné
ustanoveni doplnit o vyjimky u kulturnich
podniku, ve kterych hlavni mésto Praha a
méstské c¢asti hlavniho mésta Prahy
figuruji jako spoluporadatelé, dale o
vyjimky u kulturnich podniki, ve kterych
jako poradatelé figuruji organizace
zfizované nebo zalozené hlavhim méstem
Prahou nebo méstskymi ¢astmi a
konec¢né navrhujeme ustanoveni upresnit
u pocétu ucastnika tak, aby bylo zcela
zfejmé, zda se uvedenym pocétem
ucastnikli rozumi pocet v jednu konkrétni
dobu nebo celkovy pocet osob, které
vefejné pristupny kulturni  podnik
navstivi.

Tyto pripominky povazuje méstska cast
Praha 2 za (zcela) zasadhni.

Il. Méstska Cast Praha 2 dale uvadi, ze v§ 5
odst. 2 navrhu vyhlasky je uveden dosti
neurcity pojem ,okoli“ a neni zcela zfejmé,
zda se jedna napf. o nejblizS§i obyvané
nemovitosti nebo i nemovitosti dalSi, do
kterych maze hluk vzhledem k tomu, jak se
Sifi (v€etné odrazu) proniknout a zpusobovat
subjektivné ruSeni noéniho klidu i osobam v
domech mimo ono ,okoli*.

Podle pravniho vykladu k zakonnému
zmocnéni odboru vefejné spravy, dozoru a
kontroly Ministerstva vnitra k obecné
zavazné vyhlasce obce, kterou se stanovuji
vyjimec€né pfipady, pfi nichz je doba no¢niho
klidu vymezena dobou krat3i nebo pfi nichz
nemusi byt doba no¢niho klidu dodrZzovana,
dle § 5 odst. 7 zakona €. 251/2016 Sb., o
nékterych pfestupcich, ve znéni pozdéjSich
predpisU aktualizovaného k 1. 8. 2024 a
dostupného na
https://mv.gov.cz/odk2/clanek/metodicky-

material-c-26.aspx by mélo byt ,okoli*
jednoznaéné vymezené Uzemi (Cast) obce,
jinak se Ize dle naSeho nazoru dobrat k tomu,
ze okoli podle toho, jak dalece hudba doléha,
tedy ve znéni navrzenym ve vyhlasce, zavisi
na tom, jak nahlas bude hudba pusténa.

Neakceptovano, vysvétleno
vyse

Akceptovano, upraveno




Méstska ¢ast Praha 2 proto navrhuje
definovat pojem ,,okoli“ v navrhu OZV v
souladu s vy$e uvedenym pravnim
vykladem Ministerstva vnitra; tuto
pfipominku povazuje méstska ¢ast Praha
2 za zasadni.

[ll. Dale méstska ¢ast Praha 2 k Pravidlim
pro poradani vefejnosti  pFistupnych
kulturnich podnikl, pfi nichz muaze byt
zkracena doba nocniho klidu (dale téz jen
.Pravidla“) a jejich €l. IV odst. 2 konstatuje,
Ze z toho, jak jsou podminky uvedeny, neni
zfejmé, zda maiji byt splnény kumulativné
nebot u pism. e) neni uvedeno na konci textu
pismeno a, nybrz je zde stfednik (ostatné
mame za to, Ze u podobnych vy¢tu je obvyklé
uvadét za texty u jednotlivych pismen ¢arky,
nikoliv stfedniky), pfipadné zda se jedna o
podminky alternativni, nebot’ u pism. e) neni
uvedeno na konci textu slovo nebo.

Méstska ¢ast Praha 2 proto navrhuje
upravit €l. IV odst. 2 pravidel tak, aby
bylo ziejmé, zda maji byt podminky
splnény kumulativné ¢i alternativné; tuto
pfipominku povazuje méstska ¢ast Praha
2 za zasadni.

IV. K celému navrhu OZV a k Pravidlim
méstska Cast Praha 2, tak jak jsou
koncipovany, konstatuje, Zze navrh OZV
muze vést vzhledem k zadostem poradatell
0 zarazeni vefejnosti pfistupnych kulturnich
podnikd ke znaéné administrativé a ke snaze
pofadatelll o zafazeni praveé jejich kulturniho
podniku do pfilohy €. 2 vyhladky, a to pfes
vesSkeré podminky kladené Pravidly na
zarazeni kulturniho podniku do vyjimek z
doby nocniho klidu. V pfipadé, ze kulturni
podnik bude do prilohy & 2 vyhlaSky
zarazen, nutné vznika otazka, zda bude
pfipadné stiznosti na ruseni no¢niho klidu z
takového podniku vyfizovat Magistrat
hlavniho mésta Prahy lakonickym odkazem
na pfilohu €. 2 vyhlasky a dalSi navazna
otazka, avSak neméné dulezita, je ta, zda
budou obyvatelé hlavniho mésta Prahy s
takovym zplUsobem vyfizeni jejich stiznosti
spokojeni.

Tuto pfipominku povazuje méstska cast
Praha 2 za zasadni.

V. Méstska ¢ast Praha 2 konstatuje, Ze navrh
OZV zcela opomiji pfipady, ve kterych
pozemek, na kterém by se mél kulturni
podnik konat, neni v jejim vlastnictvi, avSak

Akceptovano, upraveno

Neakceptovano — ,Pravidla“
nejsou soucasti vyhlasky

Neakceptovano, ,Pravidla“
nejsou soucasti navrhy
vyhlasky

Vzato na védomi — s ohledem
na stanovenou podminku
velikosti akce
nepredpokladame
administrativni naro¢nost

Neakceptovano — nelze
zavést povolovaci rezim
konani kulturnich akci
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je zcela zfejmé, ze zejména hluk z verfejné
pristupného kulturniho podniku se bude tykat
nejen tohoto pozemku, ale i obyvatel
méstské ¢&asti. Tj. v navrhu vyhlasky
absentuje pozadavek na prokazani souhlasu
méstské Casti s  konanim  vefejné
pristupného kulturniho podniku konaného na
pozemku nebo stavbé, ktery ji nepatfi.

Méstska cast Praha 2 proto navrhuje
upravit navrh vyhlasky tak, aby v ném

byl zakomponovan pozadavek na
souhlas méstské €asti s jejim konanim,
pokud se ma konat na pozemku nebo
stavbé, které méstské casti nepatri; tuto
pfipominku povazuje méstska ¢ast Praha
2 za zasadni.

VI. V pfipadé, ze verejné pfistupny kulturni
podnik bude navrzen pro zafazeni do
vyhlasky, navrh novely vyhlasky bude muset
po vnitfnim pfipominkovém Fizeni zaslat
Magistrat hlavniho mésta Prahy méstskym
C¢astem hlavniho mésta Prahy k vné&jSimu
pfipominkovému Fizeni, coz povede k dalSi
administrativé. V souvislosti s tim pak muze i
dojit k situaci, ve které nebude ta ktera
meéstska c¢ast hlavniho mésta Prahy s
navrhem novely vyhlasky spocCivajicim v
navrhu na zafazeni vefejné pfistupného
kulturniho podniku do vyjimky z doby
nocniho klidu souhlasit, avSak podnik bude
presto zafazen, nebot hlavni mésto Praha
pfipominku vypofada jako v pfipadé jinych
navrhl  vyhlaSek nebo jejich zmén
poznamkou zacinajici slovem
,neakceptovano“. Muze dojit i k situaci, kdy
kulturni podnik je takového rozsahu, Ze hluk
z néj se tyka uzemi vice méstskych Casti,
pfiCemz jejich nazory na zafazeni podniku do
prilohy €. 2 vyhlasky se mohou zcela lisit.

Tuto pripominku povazuje méstska ¢ast
Praha 2 za zasadni.

VIl. V podminkach Pravidel je casové
rozSifena ohlaSovaci povinnost nejméné na
90 dnl pfed konanim akce. Méstska Cast
Praha 2 povaZuje takovou podminku za
hranou principu, Ze povinnosti Ize ulozit
jediné obecné zavaznou vyhlaskou, tj. onéch
90 dnl by mélo byt uvedeno pfimo ve
vyhlasce.

Tuto pfipominku povazuje méstska cast
Praha 2 za zasadhni.

Vzato na védomi — jedna se
o nastaveni legislativy

Vysvétleno, nejedna se o
ohlasovaci povinnost, ale
podminku pro udéleni vyjimky.




VIII. Méstska Cast Praha 2 vzhledem ke
vSemu vySe uvedenému, =z davodu
predbézné opatrnosti i obavy z toho, jakym
zpusobem by mohly probihat nebo spise
neprobihat novelizace pfedmétné vyhlasky,
vyjadfuje pfesvéd&eni, Ze navrh vyhladky s
Pravidly ve stavajicim znéni nejsou
zpusobilé k tomu, aby byly s vyporadanim
pfipominek  pfedlozeny na  zasedani
Zastupitelstva hlavniho mésta Prahy a
pozaduje, aby navrh vyhlasky byl upraven
a zaslan méstskym c¢astem znovu k
pripominkovani nebo aby byl tento navrh
zcela stazen.

Tuto pripominku povazuje méstska ¢ast
Praha 2 za (zcela) zasadni.

Méstska
cast
Praha 21

Nase méstska Cast porada akce mensiho
rozsahu typu Carodgjnice (1 x roéné),

street food festivaly (2 x ro¢né), osvétové
akce ke Dni Zemé/Dni Zdravi (1-2 x

ro¢né), apod., na kterych dochazi k produkci
Zivé hudby, nebo letni kina, ktera s

ohledem na nutnost promitat po setméni
zacCinaji pozdé, a zadame, aby i takové
akce mohly byt zafazeny do vyjimek z
no¢niho klidu — navrhujeme tedy rozsifit
OZV i na dalSi akce, u kterych mulze byt
legitimni poZzadavek na zkraceni doby
no¢niho klidu (veSkeré kulturni akce, bez
limitace na produkci hudby a bez

limitace poctem navstévnikd). Letni kino
pofadame pouze 2 x ro¢né& (na konci
Skolniho roku a na konci prazdnin, ob&as je
letni kino spojeno i s pfipadnym

dalSim doprovodnym programem, ktery kinu
pfedchazi).

» Dale navrhujeme zvysit kapacitu akci, na
néz se uplatni ohlasovaci povinnost -
idealné by ohlaSovaci povinnost méla byt
aplikovana jen na akce, u kterych se

Zada o vyjimku z no¢niho klidu. OhlaSovaci
povinnost vazana na minimalni pocet

300 osob je pfilis nizka (tykala by se tak
napfiklad i plesu a jinych kulturnich akci).

+ Je zde také rozpor mezi OZV, kdy
ohlasovaci povinnost je zakotvena na 30 dnu
pfed akci a pravidly, dle kterych se ma
ohlasovaci povinnost splnit 90 dn( pred
akci.

* Dale bychom radi poukazali na to, ze v OZV
neni uvedeno, zda se ohlasovaci

povinnost tyka pouze venkovnich akci nebo
veskerych akci, tedy akci poradanych

Neakceptovano — podminky
pro udéleni vyjimky stanovuiji
“Pravidla“, ktera nejsou
soucasti vyhlasky

Neakceptovano, ohlaSovaci
povinnost se tyka pouze akci
ve venkovnim prostoru

Neakceptovano — 30 dni je
lhata pro spinéni ohlaSovaci
povinnosti va¢i MHMP, 90 dni
je Ihdta na zadost o novelizaci
ozv.

Neakceptovano — v navrhu
vyhlasky je jasné vymezeno,
Ze se tyka venkovnich akci.
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uvnitf i venku.

1/2

« Také neni zcela jasné vymezeni
.Poradatelské sluzby" — tyka se vSech akci
bez

vyjimky? Nebo pouze akci nad 300 nebo nad
20 000 osob? Akce porada MC svymi
zaméstnanci, ktefi na misté akce funguiji jako
pofadatel. Lze toto povaZovat za
.poradatelskou sluzbu"?

Neakceptovano — z navrhu
vyhlasky vyplyva, ze osoby
pofadatelské sluzby musi byt
pFitomny u vSech akci

Méstska
cast
Praha 13

Uplatriuje zasadni pfipominky:

1) méstské c&asti jsou zcela vynechany
z rozhodovaciho procesu; kulturni podnik by
se mél konat pouze se souhlasem dotené
méstské Casti

2) odstranit rozpor lhaty stanovené §3 odst.
1, kde je dana Ihita nejméné 30 dnu pfed
konanim podniku se I|h{tou stanovenou
v ¢lanku V. odst. 2 pism. f) Pravidel pro
pofadani vefejnosti pfistupnych kulturnich
podnikt

3) v § 4 odst. 1 blize definovat neurcity vyraz
,dostateCny polet osob pofadatelské
sluzby*, nejlépe vV pomeéru k
predpokladanému poctu ucastnikd

4) v § 4 odst. 2 doporu€ujeme u odpovédné
osoby stanovit vék 21 let

5) v § 4 odst. 4 doporuCujeme doplnit
pofadatel je povinen na_vlastni naklady
zajistit  Uklid vefejného prostranstvi a
pristupovych cest a blize specifikovat dobu
zajisténi uklidu bez zbyte€ného odkladu
nejdéle do ................ jeho skonéeni

6) v § 5 odst. 2 nejasné vymezeni pojmu
,vyhradné v okoli*

7) K ¢&lanku IV odst. 2) z textu neni zifejmé,
zda musi byt vSechny podminky splnény
kumulativné zaroven

8) v § 6 navrhu — porudeni povinnosti
navrhujeme uvést ....... se posuzuje dle zak.
€. 251/2016 Sb. o odpovédnosti za prestupky
v platném znéni

9) Do navrhu zakomponovat i zavaznost
pfiloh

10) €l. IV. odst. 3 Pravidel povazujeme z uhlu
pohledu vefejnosti za obtizné srozumitelné

Neakceptovano, nelze zavést
povolovaci rezim kulturnich
akci

Neakceptovano, 30 dni je
Ih(ita pro spinéni ohlasovaci
povinnosti va¢i MHMP, 90 dni
je Ihuta na zadost o novelizaci
ozv

Neakceptovano, |ze vychazet
z metodiky MV

Neakceptovano, v souladu
s metodikou MV

Neakceptovano, nadbyte¢né

Akceptovano, upraveno

Vzato na védomi —
pfipominka se tyka ,Pravidel,
ktera nejsou soucasti
vyhlagky, musi byt spinény
vSechny podminky

Neakceptovano — je uvedeno
v§7.

Neakceptovano — pfilohy jsou
nedilnou soucasti vyhlasky.

Vzato na védomi —
pfipominka se tyka ,Pravidel®,
ktera nejsou soucasti vyhlasky
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Méstska
cast
Praha 11

Rada méstské ¢asti Praha 11 projednala dne
02.04.2025 navrh OZV HMP, o stanoveni
podminek pro pofadani, prabéh a ukonceni
verejnosti pristupnych kulturnich podnikd k
zajisténi vefejného poradku a o no¢nim klidu
a pfijala usneseni €. 0286/12/R/2025, kterym
bere na védomi navrh OZV HMP a navrhuje:
1. v ohladeni akce poradatelem podaného na
MHMP doplnit dobu trvani akce v hodinach
(od-do hod.)

2. zaradit do pfipravované OZV povinnost
MHMP oznamit tuto akci prislusné méstské
¢asti spolu

s Casovym rozmezim trvani akce, v€etné
oznameni kulturnich akci, na které MHMP
nevyzaduje ,ohlaseni®

3. doplnit vyjimku z ohlaSovaci povinnosti v §
3 odst. 4 prfipravované OZV o vefejnosti
pfistupné  kulturni  podniky  pofadané
méstskymi ¢astmi.

Akceptovano, upraveno

Neakceptovano,
pravdépodobné bude fesitelné
technickym feSenim v ramci
systému ohladovani

Neakceptovano

Méstska
cast
Praha 3

k § 1 navrhu vyhlasky

. Vyhlaska se vztahuje pouze na akce
verejnosti pfistupnych kulturnich podnikd ve
venkovnim prostoru na uzemi hlavniho
mésta Prahy, jejichZz podstatnou sloZzkou je
produkce reprodukované nebo Zivé hudby.
PoZadujeme rozSifeni okruhu akci, na které
se bude vyhlaSka vztahovat. Akce Ize
definovat napfiklad v souladu s § 5 odst. 1
pism. i) zakona ¢&. 251/2016 Sb., o nékterych
prestupcich. Nezadouci hlukova zatéz muize
vznikat i konanim jinych akci, nez akci
kulturniho zaméreni s produkci
reprodukované nebo Zivé hudby, napf.
sportovni, politické, nabozenské akce atd.

k § 3 navrhu vyhlasky

. Pozadujeme rozSifit vyjimku z
ohlasovaci povinnosti stanovenou v odst. 4
tohoto paragrafu rovnéz na akce pofadané
méstskymi ¢astmi a na akce, které méstské
Casti spoluporadaiji.

. Pozadujeme presnégji definovat limit
300 ucastniku stanovany v odst. 4 tohoto
paragrafu. Ze stavajiciho znéni neni patrné,
co dany limit pfedstavuje. Zda se ma jednat
o pocet uCastniki na akci v jeden moment
anebo celkovy pocet uCastniki v pribéhu
akce.

. Pozadujeme doplnéni povinnosti
pravidelné zvefejiiovat ohlaSené akce
napriklad na webu MHMP tak, aby méstské
Casti mély moznost zjistit, jaké akce byly na
jejich uzemi ohlaseny.

Neakceptovano, OZV

se specificky zaméfuje

na verejnosti pfistupné kulturni
podniky ve venkovnim
prostoru na Uzemi hlavniho
meésta Prahy, jejichz
podstatnou slozkou je
produkce reprodukované

nebo zivé hudby

Neakceptovano

Akceptovano, upraveno

Neakceptovano,
pravdépodobné bude fesitelné
technickym feSenim v ramci
systému ohladovani
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k § 5 navrhu vyhlasky

. Pozadujeme presnéji definovat pojem
»okoli* uzity v odst. 2 tohoto paragrafu tak,
aby pfipadné teritorialni omezeni vyjimky z
doby noc¢niho klidu bylo jednoznacné
vymezené (viz Pravni vyklad k zakonnému
zmocnéni odboru vefejné spravy, dozoru a
kontroly Ministerstva vnitra ze dne 1. 8. 2024
k obecné zavazné vyhlasce obce, kterou se
stanovuji vyjime¢né pfipady, pfi nichz je
doba no¢niho klidu vymezena dobou kratsi
nebo pfi nichZ nemusi byt doba noéniho klidu
dodrzovana). Upozorfiuieme, ze hluk z
nékterych akci (a pfipadna vyjimka z
dodrzeni no¢niho klidu) se mulze tykat
katastralniho uzemi i vice méstskych ¢asti.

k navrhu Pravidel

. Pozadujeme, aby nutnou podminkou
pro zafazeni vefejnosti  pfistupného
kulturniho podniku do vyhlasky bylo kromé
bodu uvedenych v €&l. IV. odst. 2 pism. a) az
f) navic doloZeni souhlasného stanoviska s
konanim dané akce od vSech méstskych
Casti, na jejichz uzemi ma v souvislosti s
konanim akce dojit k omezeni no¢niho klidu.
. PoZadujeme v textu vyjasnit, zda
podminky stanované v €l. IV. odst. 2 maiji byt
naplnény kumulativné nebo alternativné

. Pozadujeme preformulovat podminky
pro upravy doby noéniho klidu uvedeni v €l.
IV. odst. 3 tak, aby byly srozumitelng&;jsi.

. Cl. IV. odst. 3 pism. e) obsahuje dvoji
negaci, navrhujeme tedy pro srozumitelnost
pfeformulovat (tfj. moznost kraceni doby
no¢niho klidu maximalné pro 4 noci)

. Cl. IV. odst. 3 pism. d) obsahuje
termin ,jiny svatek®, zakonny termin (pouzity
i v pism. b)) je ,ostatni svatek®.

Dale upozornujeme, ze ze zaslaného navrhu
neni _meéstské casti zfejmé, jaky bude
nasledovat postup v pripadé, kdy poradatel
akci _nenahlasi _anebo nahlasi nespravné

Akceptovano, upraveno

Vzato na védomi — tyka se
.Pravidel“, ktera nejsou
soucasti vyhlasky

udaje (zejména neodpovidajici
pfedpokladany pocet ucastniku).
Méstska pozaduje
cast v § 3 odst. (4), za slova ,vefejnosti pfistupné | Neakceptovano
Praha- kulturni podniky pofadané hlavnim méstem
Klanovice | Prahou® doplnit slova ,a jeho méstskymi

Castmi*.

a dale zada

zaradit do vyhlasky pravidelnou akci
,Klanovické Carodgjnice, poradanou MC
Praha-Klanovice, trvani akce 1 den

Neakceptovano, Musi
splfiovat podminky Pravidel
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(zpravidla 30. dubna kazdého roku, tj. vecer
pfed statnim svatkem), vymezeni nocCniho
klidu 23:00-06:00.

Méstska
cast
Praha 1

Zasadni pFipominky:

Vzhledem k tomu, ze navrh
obecné zavazné vyhlasky
hlavniho mésta Prahy o stanoveni
podminek pro poradani, pribéh a
ukonceni verejnosti pristupnych
kulturnich podnikt k zajisténi
vefejného poradku a o noénim
klidu trpi takovym mnozstvim
pravnich vad, které jsou bez
naruseni celkové koncepce textu
neodstranitelné, a s ohledem na
uplatnéni velkého mnozstvi
zasadnich pripominek, navrhuje
méstska €ast stazeni zmifiované
vyhlasky z procesu
pripominkovani a jeji celkové
prepracovani.

Tato pripominka je zasadni

Nebude-li navrh stazen, zadame
predlozenou vyhlasku prepracovat
tak, aby respektovala:

o princip  subsidiarity a
zaradila mezi nutné
podminky konani akci

souhlas méstskych casti,
v nichz se povolovana akce

kona

o garanci rovného pristupu
k podnikatelim
definovanim presnych
pravidel pro posuzovani
navrht

o opravnéné pozadavky
ob¢éanti na unosnou hladinu
hluku ve mésté a navrhla
kroky, které  povedou
k zavedeni vymahatelné
regulace

o vyluénost doby noéniho
klidu a navrhla
jednoznaénou regulaci co
do urovné hluku i co do

Akceptovano, OZV byla

po pfipominkach MC upravena
vCetné zavedeni hlukovych
limitd

Neakceptovano, bude
projednano v ZHMP, kde maji
MC své zastupce

Vzato na védomi, tyka se
,Pravidel®, ktera nejsou
soucasti vyhlasky

rovny pfistup garantuji RHMP,
schvalena ,Pravidla®

a souhlasné stanovisko MV.
Akceptovano, doplnéno

Akceptovano, upraveno
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rozsahu oblasti tam, kde ma
hlavhi mésto v umyslu
nocni klid zkratit.

Tato pfipominka je zasadni

Pripominky v detailu
Obecné zavazna vyhlaska

§1

Podle ustanoveni § 1 by se méla vyhlaska
vztahovat na ,vefejnosti pfistupné kulturni
podniky konané ve venkovnim prostoru®.
Vyhlaska vsak nedefinuje ,venkovni prostor®

PFipominky:
e Zadame o definici &i presného
vymezeni pojmu ,venkovni
prostor.

e Dale zadame o  stanoveni
maximalni hladiny hluku v dfive
definovaném venkovnim prostoru,
coz mélo byt ucelem navrzené
vyhlasky.

Poznamka:

Praha je jedno z mala mést Evropy, které
nereguluje hluk z hudebnich produkci ve
vefejném prostoru, coz zejména v centru, na
Uzemi Prahy 1 zpuUsobuje vyznamnou
hlukovou zatéz.

Omezeni by se mélo tykat vSech zdroju
elektronicky  zesilované produkce ve
venkovnim prostoru (restauracni zahradky,
terasy a stfechy domlO s venkovnim
provozem (napf. obchodni domy, restaurace,
kluby atd.).

Mélo by byt deklarovano, Ze jakykoliv
produkovany hluk je nezadouci, s vyjimkou
akci s kulturnim, spoleCenskym etc.
pfinosem pro ob&any mésta.

§2

Dle § 2 se vyhlaSka vztahuje na ...
bezprostifedni okoli...“ vefejnosti pfistupnych
kulturnich podnikd, aniz by tento vyraz
definovala.

Neakceptovano, venkovnim
prostorem se rozumi jakykoliv
prostor mimo interiér,

bez ohledu na to, zda se jedna
o verfejné prostranstvi

nebo soukromy pozemek.

Akceptovano, upraveno

14




Pripominka:

o Zadame o konkrétni definici
terminu ,,bezprostiedni okoli“,
tedy o presnou klasifikaci uzemi,
na kterém se ma verejnosti
pristupny kulturni podnik konat.

Poznamka:

Vychazime z postoje Ministerstva vnitra,
které povazuje obecné vymezeni teritoriality
za nezadouci. Nejasné vymezeni zpusobuje
nevymahatelnost, coz by pfi extenzivnim
vykladu mohlo zpGsobit, Zze noc¢ni klid
nebude platit na celém Uzemi mésta.

§ 3 odst. 1
V § 3 odst. 1 navrhu vyhlasky je popsana
ohlaSovaci povinnost. Z procesu ohladovani
verejné pristupného kulturniho podniku jsou
zcela vylou€eny méstske Casti.
PFipominky:
o Pozadujeme viazeni bodu § 3 odst.
3 pismeno c¢) prilozZit souhlas
méstské casti ¢i méstskych casti,
na niZz /nichz se verejnosti
pristupny kulturni podnik kona
Tato pfipominka je zasadni

e Pozadujeme, aby byl ohlasovatel
povinen dolozit souhlas méstské
Casti, na jejiz uzemi svou €innosti
bude zasahovat.
Tato pripominka je zasadni

Poznamka:

Pozadujeme, aby konani  vefejnosti
pfistupného kulturnino podniku v méstské
Casti bylo podminéno souhlasem této
méstské Casti. V pfipadech, kdy akce bude
zasahovat do dalSi méstské €asti, musi byt
konani vefejnosti pfistupného kulturniho
podniku podminéno i souhlasem dalSi
dotcené méstské Casti.

Povazujeme za nepfijatelné, aby méstska
Cast, na niz se vefejnosti pfistupné kulturni
podniky budou konat, a ktera predevsim
bude adresatem stiZznosti nespokojenych

Akceptovano, zpfesnéno
v § 5 + dopInény situacni
planky

Neakceptovano, jedna se

o ohlaSovaci povinnost

z hlediska bezpec&nosti, nejde
o povolovani konani akce.

Neakceptovano, jedna se

o ohlaSovaci povinnost

z hlediska bezpec&nosti, nejde
0 povolovani konani akce.
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obc&anl, nemohla vyjadfit své stanovisko a
jim ovlivnit konani ¢i nekonani akce.

§ 3 odst. 4
§ 3 odst. 4 vyjima z ohlaSovaci povinnosti
vefejné pristupné kulturni podniky pofadané
hlavnim méstem Prahou ¢i takové, kde je
predpokladany pocet navstévniku nizsi nez
300 osob.
Pripominka:
e Pozadujeme vypusténi § 3 odst. 4
v jeho prvni ¢asti — vynéti podniku
poradanych s hlavhim méstem a
zpresnéni v ¢asti druhé
Tato pfipominka je zasadni

Poznamka: Budou-li do ohlasovaciho
procesu zahrnuty meéstské casti, je
nelogické, aby nebyly informovany o akcich
hlavniho mésta. Je také dobrym zvykem, ze
se normotvurce z vlastnich norem nevyjima.
Neni jasné, z jakého dlvodu jsou z vyhlasky,
a tedy zohladovaci povinnosti vyjmuty
vefejnosti  pfistupné  kulturni  podniky
s predpokladanym poctem Ucastnikd
menSim nez 300? Je snad mira
produkovaného hluku, pfipadné rudeni
no¢niho klidu, odvisla od pod&tu ucéastniku?
Doporucujeme  definovat lépe  akce
podléhajici ohlaSovaci povinnosti tak, Ze ji
podléha akce, kde bude pouzivana
elektronicky zesilovana hudebni produkce Ci
hlasové projevy (napf. moderator).

§ 5 odst. 2

Tato c¢ast fika, ze ,doba noc€niho Kklidu
nemusi byt ve vyjimeénych pfipadech ...
dodrzovana vyhradné v okoli verejnosti
pfistupnych no€nich podnikd...“ - vyhlaska
nedefinuje vyraz ,okoli“

Pripominka:

e Zadame o konkrétni definici
terminu ,,okoli“, tedy o presnou
klasifikaci Uzemi, na kterém se ma
verejnosti  pristupny  kulturni
podnik konat.

Tato pfipominka je zasadni

Akceptovano castecné,
upraveno

Akceptovano, doplnény
situaéni planky
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Poznamka: nedostateCna definice ,okoli*
verejnosti kulturniho podniku bude v pfipadé
nadmérné hluénosti co do vzdalenosti
vitanou cestou pro ty, ktefi se vyhlasce snazi
vyhnout. Pfi extenzivnim vykladu Ize pak
,okolim“ povazovat celé mésto, nebot
hranice je nejasna.

Priloha €. 1 vyhlasky — formular ohlaseni

Pripominka:

e Pozadujeme viazeni pozadavku
dle bodu § 3 odst. 3 pismeno c)
Prilohy:

3) prilozit souhlas méstské casti ¢i
méstskych €asti, na niz /nichz se
verejnosti pristupny  kulturni
podnik kona

Tato pfipominka je zasadni

Piiloha €. 2 vyhlasky — Pravidla pro
poradani verejnosti pristupnych
kulturnich _podnik(, pfi nichz muze byt
zkracena doba noc¢niho klidu

Pfiloha vyhlasky by dle navrhu méla byt
kazdoro¢né novelizovana rozhodnutim
Rady.

Pripominky:

e Zadame, aby zarazeni akce na
seznam akci s kracenim doby
no¢niho klidu bylo podminéno
souhlasem dotéené méstské casti.

Tato pripominka je zasadni

e Zadame o vyjasnéni, jaky ma tento
dokument status a jaka bude jeho
fakticka dasledna vymahatelnost.

e Pravidla by méla byt integralni
soucasti vyhlasky.

Neakceptovano — § 3 odst. 3
pism. c) se tyka pozarni
ochrany a v Pfiloze ¢. 1 je
uvedena pfiloha ,souhlas
osoby, ktera poskytla k uzivani
pozemek nebo stavbu pro
konani vefejnosti pfistupného
kulturniho podniku (neni-li touto
osobou poradatel)*

Vzato na védomi

Neakceptovano, souhlas
dotéené MC nepovazujeme
za nutny

Vzato na védomi — jedna

0 obecné zavaznou vyhlasku
hl. m. Prahy, sankce jsou
uvedeny v § 7

Neakceptovano
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e Pravidla nereSi, kdo bude dle
vagnich kritérii poradatele vybirat.
Tato pripominka je zasadni

Clanek | odst. 1

Clanek | odst. 1 fika, Ze pravidla jsou nastroj
procesu vybéru verejnosti  pfistupnych
Kulturnich podnikd.

Pripominky:
e Pokud jsou Pravidla nastrojem
procesu vybéru verejnosti

pristupnych kulturnich podnikua,
pak méla byt Pravidla soucasti
vyhlasky, nikoli samostatnym

textem.
e Zadame o presnou definici terminu
,svenkovni prostor®, S nimz

pravidla operuji.

Clanek | odst. 2

V ¢lanku | odst. 2 je napsano, Ze je zagjmem
hlavniho mésta Prahy zajistit rovny pristup
vSem poradatelum verejnosti pristupnych
kulturnich _podnikd _k moznosti __ ziskani
vyjimky z doby noéniho klidu po splnéni
stanovenych kritérii. Vyhlaska vSak zadna
méfitelna kritéria prakticky neobsahuje.
Vybér pak bude probihat podle nejasnych
kritérii, neur€enym hodnotitelem.
PFipominky:

e Zadame o doplnéni jasnych kritérii
vybéru navrhu akci do textu
vyhlasky tak, aby byla vyhlaska
transparentni a predvidatelna.

Tato pfipominka je zasadni

e zadame o stanoveni
transparentniho procesu vybéru
akci.

Clanek Il odst. 1

V tomto €lanku se pravi ze ,Tato Pravidla
vydava Rada hlavniho mésta na zakladé
jiného pravniho predpisu jako nastroj
aplikace vyhlasky“. Domnivame se, ze
obecné zavazny pravni pfedpis nelze touto
formou doplhovat.

Pripominka:

Neakceptovano — ,Pravidla“
nejsou soucasti vyhlasky

Neakceptovano — upraveno
v ,Pravidlech®, ktera nejsou
soucasti vyhlasky

Neakceptovano — upraveno
v ,Pravidlech®, ktera nejsou
soucasti vyhlasky

Neakceptovano — upraveno
v ,Pravidlech®, ktera nejsou
soucasti vyhlasky

Neakceptovano — tyka se
,Pravidel®, ktera nejsou
soucasti vyhlasky
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e Zadame o piesnou _citaci, z niz
opravnéni _ Rady k doplnovani
Obecné zavazného pravniho
predpisu vyplyva.

e Zadame o doplnéni _ tohoto
opravnéni Rady do textu samotné

vyhlasky

Clanek Il odst. 2

V ¢lanku Il odst. 2 Ize nalézt zminku o
pravidelné kazdoroCni novelizaci vyhlasky.
Pravni pfedpis ma byt vS8ak Dbyt
pfedvidatelny.

Pripominka:

e bylo by vhodné stanovit data, do
kdy musi byt seznam akci
odsouhlasen, aby se vefejnost
mohla s dostateénym predstihem
pripravit na takto zasadni omezeni.
Zadame s ohledem na podminky
definované v nalezech Ustavniho
soudu o predvidatelnosti.

Clanek III.

Clanek Ill. se =zabyva podavanim a
posuzovanim navrhd. Zatimco podavani
navrhi definuje vy&tem, posuzovani navrhu
nedefinuje vibec.

Pripominka:

e Zadame doplnit proces a
zodpovédnost pii posuzovani
navrh.

Tato pripominka je zasadni

Poznamka:

Pfedpokladame, Ze vSechny navrhy nebude
posuzovat Rada, nybrz budou Radé
predlozeny ty, které nékdo posoudi, zda
odpovidaji velmi vagnim limitdm dle ¢lanku
IV. Neni jasné, kdo bude posuzovat a jak si
bude vykladat zminéné limity.

Clanek IV

Clanek IV hovofi charakteru akci, které by
mohly byt realizovany. Definice jsou vSak
vagni.

Neakceptovano — tyka se
.Pravidel®, ktera nejsou
soucasti vyhlasky

Neakceptovano — vyhlaska
bude novelizovana na zakladé
podanych Zadosti

Neakceptovano — tyka se
.Pravidel®, ktera nejsou
soucasti vyhlasky

Neakceptovano — tyka se
,Pravidel®, ktera nejsou
soucasti vyhlasky

19




Pripominka:

e Zadame o stanoveni jasnych
pravidel pro mozné zarazeni akce
do seznamu.

Tato pfipominka je zasadni

Poznamka:

V ¢lanku se hovofi o akci nadregionalniho
charakteru, o vyjimeénych pfipadech, o
pfimérenosti zatéze, o kulturnim dopadu na
vefejnost, o predpokladané navstévnosti.
Pravidla jsou to nejasna, nepfesna,
umozAujici velmi subjektivni posuzovani.

Clanek IV odst. 2 a 3
Pripominka:

e Oba vyse uvedené odstavce maji
vylozené regulaéni funkci, proto
nemohou byt uvedena
v Pravidlech. Jejich misto je
v textu vyhlasky.

Poznamka:

Ve vyhlasce by tyto odstavce vSak mély mit
velice pFesny obsah, jednozna¢nou
specifikaci tak, aby mohly byt skutec¢né
objektivné uplatiiovany

Zavér
Deklarovanym  zamérem  vyhlasky je
vytvofeni rovnovahy mezi opravnénym

zajmem obc¢anu, pravem na klid, a rovnych
pravidel pro podnikatele pfi pofadani akci.
Pripominka:
e Navrhovana vyhlaska
nerespektuje princip subsidiarity,

kdyz nezafazuje mezi nutné
podminky konani akci souhlas
méstskych ¢éasti, vnichz se

povolovana akce kona

e Navrhovana vyhlaska, respektive
jeji priloha, nedefinuje presna
pravidla pro posuzovani navrhu,
proto negarantuje rovny pfistup
k podnikatelim

Jsou stanovena v Pravidlech

Vzato na védomi, v Priloze
¢. 1 je uveden ,souhlas osoby,

ktera poskytla k uzivani
pozemek nebo stavbu
pro konani vefejnosti
pfistupného kulturniho podniku
(neni-li touto osobou
poradatel)”

Vzato na védomi, tyka se
.Pravidel®, ktera nejsou
soucasti vyhlasky
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¢ Navrhovana vyhlaska zcela

rezignovala na regulaci
nepfiméreného hluku akci
zasahujicich do verejného

prostoru. A to vcetné dlivodové
zpravy, kde by bylo lze o¢ekavat,
ze vznikne navrh na legislativni
iniciativu, diskusi s Ministerstvem
zdravotnictvi €i dalSi kroky, které
by k vymahatelné regulaci hluku
vedly.
Poznamka:
Zamérem vyhlaSky méla byt regulace
nepfiméfeného hluku z venkovnich akci jako
je tomu v ostatnich méstech EU i ve svété.
Hlavni mésto Praha zadnym zplsobem
nereguluje maximalni uroven hluku z akci
pofadanych na svém Uzemi, pfitom
Ministerstvo zdravotnictvi tuto pravomoc
vroce 2015 delegovalo na obce, scimz
Svaz mésta a obci souhlasil. Od ob¢anu
dostava MC Praha 1 pravidelné stiznosti na
hluk z téchto akci. Je tedy na misté, aby
hlavni mésto stanovilo maximalni parametry
hluku z venkovnich akci. Neni zfejmé, pro¢
vyhlaska, navzdory puUvodni deklaraci,
neobsahuje limity pro hluk.
Uzemi Prahy 1 je v soudasné dobé
nadlimitné zatézovano hlukem z r{znych
zdroji. Pozadujeme i z téchto duvodul
stanoveni maximalnich parametri hluku z
venkovnich akci, nebot' tento druh regulace
v Praze dlouhodobé schazi.
Budeme-li mluvit o konkrétnich pfikladech,
tedy — na pozemky hlavniho mésta tzv.
Obc¢anskou plovarnu se pfesunul festival
Prague Open Air, ktery je pro svoji hlu¢nost
jiz prosluly a stéhuje se z téchto divodu z
mista na misto. Protoze z divodu soudnich
rozhodnuti byl nucen ukongit svoji ¢innost na
Praze 4, pfesunul do Obcanské plovarny
dalSi koncerty nad ramec lonského roku. Na
hlukové zatiZeni z tohoto festivalu si stéZuji i
obcané Prahy 1.
Navrh vyhlasky poprvé v historii hlavniho
mésta prolamuje dobu noéniho klidu.
Ocekavatelné minimum by tedy mélo byt
stanoveni maximalnich parametrd hluku,

Akceptovano ¢astecne,
doplnény hlukové limity,
pfipominkové Fizeni probéhlo
standardnim zplsobem,

s vyjadfenim Ministerstva
vnitra, Ministerstvo
zdravotnictvi neni
pfipominkovym mistem
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alespori v dobé po 22 hodiné. Stejné tak by
bylo mozné ocCekavat, Ze budou naprosto
jasné vymezeny parametry oblasti, kde se
akce smi konat. V extenzivnim, nikoli vdak
nemozném, vykladu mize dojit k tomu, ze
bude mit nékdo do 2 hodin do rana 100 dB
pfed okny loznice déti. Pokud vyhlaska
takovy stav umozriuje, je zcela nepfimérena
a v neprospéch obyvatel.

ZvySe uvedenych duvodi  zadame
prepracovani vyhlasky tak, aby obsahovala
regulaci hluku z akci, které se odehravaji
pravidelné ¢&i opakované, regulaci hluku
z akci zvlasté v husté obydlenych oblastech.
Zadame, aby byly reflektovany pozadavky
méstské €asti Praha 1, stejné jako ostatnich
meéstskych ¢asti, aby byl zachovan princip
subsidiarity a tim respektovan zajem vsech
obyvatel mésta.

Méstska
cast
Praha 20

1.V § 3 odst. 4 navrhu vyhlasky je zminéno,
ze:

(4) Ohlasovaci povinnost se nevztahuje na
verejnosti  pristupné  kulturni  podniky
poradané hlavnim méstem Prahou a na
verejnosti  pristupné kulturni podniky s
pfedpokladanym poctem ucastnikii mensim
nez 300.

Neakceptovano
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Pojem hlavnim méstem Prahou znamena
tedy i jednotlivé méstské €asti? Pokud ano,
bylo by mozné upfesnit?
Pokud je poradatelem  pfispévkova
organizace, ktera je zfizovana MC, vztahuje
se na ni tato povinnost?

2. Je tedy dle navrhu vyhlasky povinnosti
hlasit kazdou akci (jejiz podstatnou slozkou
je produkce reprodukované nebo zivé
zesilované hudby), ktera oCekava
navstévnost nad 300 ucastnikd, i kdyz trva
napriklad v dobé od 9:00 do 16:007?

3.Jak definovat pojem ,podstatna slozka"?

4. Pokud bude akce nahladena na odbor
bezpecnosti Magistratu hlavniho mésta
Prahy, kdo a jakym zplsobem poté informuje
konkrétni MC, pfipadné policii o konani této
akce?

5. Znamena to, ze pokud na uUzemi MC
pfijede pout, bude se hlasit na odbor
bezpecnosti Magistratu hlavniho mésta
Prahy?

6. Predpokladany limit pro hlaSeni akci nad
300 navstévnikd neni jasné specifikovany
— jedna se o limit platny pro jeden den,
jednu akci nebo pro celou sérii akci?
Napfiklad pfedstaveni v  Pfirodnim
divadle by  povinnosti  oznameni
nepodléhala, pokud by “limitem” byla
navstévnost jednoho predstaveni. Ale
pokud by Slo o navstévnost celé akce (a
mozna i celého jednoho dne, kde se
odehraji napf. 3 pfedstaveni), uz by se na
tato predstaveni povinnost vztahovat
mohla. Tuto zalezitost by bylo dobré v
navrhu vyhlasky jasnéji definovat.

7.Jak pfistupovat k akcim probihajicim ve
vice dnech? Jako k sérii jednodennich

Nikoliv, méstské ¢asti jsou
samostatné subjekty
Ano.

Ano.

Vzato na védomi — ,upfesnéni

»S podstatnou sloZkou® je
srozumitelné

Vzato na védomi — neni
soucasti vyhlasky, je
pfedmétem postupu BEZ
MHMP

Vzato na védomi — ano,
pokud splfiuje podminky
navrhu vyhlasky a
.Pravidel“;pout neni akce
s podstatnou slozkou
reprodukované nebo zivé
hudby.

Akceptovano, upraveno

Akceptovano, upraveno
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akci, nebo jako k celku? A je pak nutné
hlasit kazdy den zvlast jako samostatnou
akci nebo v§echny konani najednou?

8. Smér, ktery navrh vyhlasky sleduje, je | Vzato na védomi
spravny. Ma-li ale mit navrzena vyhlaska
skute€né smysl, mélo by jeji znéni byt
vztazeno na vSechny typy vefejnych akci,
které mohou hlukem rusit okoli &asto
vyrazné vice nez kulturni akce s Zivou
nebo reprodukovanou hudbou. Nejde
pfitom zdaleka jen o akce kulturni, ale také
sportovni, komunitni, reklamni (komer¢éni),
politické apod. NavrZzenou vyhlasku je
jinak nutné vnimat z hlediska kultury za
diskriminacni a nelze s ni proto souhlasit.
Bylo by tedy vhodné ucinit vyhlasku
obecné platnou nikoliv pouze pro kulturni
akce, ale i pro vSechny vefejné pfistupné
akce ostatni.

9. Navrhovana vyhlaska nedefinuje, co se | Vzato na védomi — pojem
rozumi  pojmem "kulturni akce", a | ,kulturni akce® neniv navrhu
poskytuje tak mj. prostor vyjmout z | vyhlasky uveden
navrhovanych opatfeni "hraniéni akce"
pohybujici se na pomezi kultury a jinych
oblasti. A tim de facto smysl navrhu
znehodnotit.

10.  Z hlediska legislativniho je pfipravena | Vzato na védomi
OZV pojata velmi nestastné, paklize je
C¢ast problematiky upravena velmi
obecné (s Fadou otazek) pfimo v OZV,
ale soucasné jsou k tomu vydavana
jakasi pravidla, ktera upravuji pouze
vyseC problematiky (ktera je upravena
vyrazngji podrobné&), ktera ale navic
stanovuji fadu dalSich povinnosti. Ve
vzajemném propojeni jde o upravu
slozitou, neprehlednou, bez
legislativné spravné vydefinovanych
pojmu, ale pfedevSim bez jakékoliv
propojenosti na méstské Casti a
zohlednéni, Ze se dotéené akce
pofadaji na uUzemi méstské Casti.
Pfedevsim to musi byt méstska cast,
kterd& ma byt v€as informovana o
konani takovych akci.
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Méstska
cast
Praha 8

1) Z OZV jasné nevyplyva, co bude
povazovano za ,vefejnosti pfistupny kulturni
podnik® (dale jen ,kulturni podnik*), jelikoz
existuje mnoho ,hluénych* akci trvajicich do
noci, které jsou na hranici kultury a jinych
oblasti, anebo dokonce nemaji s kulturou
vubec nic spoleéného. Domnivame se, ze
bez rozSifeni OZV i na tyto ostatni oblasti
ztraci OZV smysl.

2) V § 1 OVZ je uveden neurcity termin
.podstatna slozka“ ohledné podilu produkce
reprodukované nebo zivé zesilované hudby.
Zadame o zpresnéni &i bliz&i vysvétleni
tohoto pojmu v navrhu OZV.

3) V § 2 OVZ je uveden neurcity termin
Lbezprostfedni okoli. Jedna se o nejblizsi
obyvané nemovitosti nebo i nemovitosti
vzdalenéjsi, do kterych hluk jesté dosahuje,
napf. kdyz se kona akce v Bohnicich, tak se
hluk nese nad udolim Vitavy az do
Suchdola. Bezprostfedni okoli by mélo byt v
OZV jednoznaéné vymezeno.

4) Dle OZV se ohlaSovaci povinnost
nevztahuje na kulturni podniky pofadané
hlavnim mé&stem Prahou. Zadame o
rozSifeni této vyjimky i na kulturni podniky
pofadané meéstskymi ¢astmi a
pFisp&vkovymi organizacemi zfizenymi
méstskymi castmi.

5) V ramci ohlaSovaci povinnosti zadame o
zpfesnéni pojmu ,kulturniho podniku s
predpokladanym poctem ucastniki mensim
nez 300 resp. jedna se o navstévu v
jednom okamziku, navstévu za jeden den
anebo jde o celkovou navstévu
nékolikadenniho kulturniho podniku? Dale
se chceme zeptat, jakym zplsobem bude
feSen kulturni podnik, u kterého pofadatel
predpokladal ucast do 300 osob, a nebyl
tudiz ohlasen, ale navstévnikl ve
skute€nosti pfislo mnohem vice?

6) Jakym zpUsobem a od koho se dozvi
jednotlivé méstské ¢asti, ze poradatel
nahlasil na odbor bezpecnosti Magistratu hl.
m. Prahy kulturni podnik, ktery se ma konat
na jejich uzemi?

7) Z OZV neni patrné, kdo a jakym
zpusobem bude navrhovat a stanovovat
vyjimky z doby no¢niho klidu. V této
souvislosti zadame, aby dotena méstska
¢ast, na jejimz uzemi nebo v jejiz blizkosti
by se mél kulturni podnik konat, méla
dostatecny prostor pro vyjadfeni k pofadani
daného kulturniho podniku, resp. neudéleni

Neakceptovano, upfesnéni
»S podstatnou sloZkou® je
srozumitelné

Akceptovano castecné,
doplnény situacni planky a
pfedevSim limity v § 5

Neakceptovano

Akceptovano, upraveno

Neakceptovano, bude
pravdépodobné fesitelné
v ramci mechanismu

ohlasovaci povinnosti

Neakceptovano, bude
projednano v ZHMP, kde maji
MC své zastupce
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souhlasu se zafazenim takového kulturniho
podniku do pfilohy €. 2 OZV. Bez souhlasu
dotéené méstské Casti by nemél byt do
prilohy €. 2 OZV zafazen zadny kulturni
podnik.

Za méstskou ¢ast Praha 8 Zadam o
zodpoveézeni vySe uvedenych dotaz( a
zaroven dékuji za zohlednéni vysSe
uvedenych pfipominek v ramci Upravy znéni
ozv.

Méstska
cast
Praha 9

Navrhujeme upfesnéni institutu ohlasovaci
povinnosti — (§ 3 odst. 1). Pofadatel
vefejnosti pfistupného kulturniho podniku je
povinen v souvislosti s jeho pofadanim
ohlasit pofadani vefejnosti pfistupného
kulturniho podniku nejméné 30 dn( pfed
konanim Odboru bezpeénosti MHMP,
prislusné métské céasti, pfislusnému
obvodnimu reditelstvi PCR a
pfislusnému obvodnimu reditelstvi
méstské policie. Dale pak — (§ 3 odst. 4).
OhlaSovaci povinnost se nevztahuje na
kulturni podniky pofadané hl. m. Prahou,
jednotlivymi méstskymi ¢astmi a jejich
prispévkovymi organizacemi a na
varejnosti pristupné kulturni podniky

s predpokladanym poétem ucastnik
mensim nez 300. Text, ktery navrhujeme do
vyhlasdky doplnit, je napsan kurzivou a
tuéné.

Neakceptovano

Méstska
cast
Praha 17

Rada méstské c¢asti Praha 17 svym
usnesenim Us RMC 000095/2025 ze dne
26.03.2025 nesouhlasi s predlozenym
znénim obecné zavazné vyhlasky hlavniho
mésta Prahy o stanoveni podminek pro
pofadani, pribéh a ukon&eni vefejnosti
pFistupnych kulturnich podnikd k zajisténi
vefejného porfadku a o no¢nim klidu, a to
vzhledem k nejednoznacnosti pojmi a
nedostateCnému uréeni pravidel uvedenych
v textu navrhu.

Vzato na védomi

Méstska
cast
Praha-
Suchdol

Rada MC Praha-Suchdol na svém 120.
jednani ze dne 2. 4. 2025 v usneseni C.
120.17 projednala navrh vySe uvedené
obecné zavazné vyhlasky hlavniho mésta
Prahy a zada o doplnéni § 3 odst. 4 obecné
zavazné vyhlasky, ze se ohlaSovaci
povinnost nevztahuje na akce pofadané
méstskymi astmi.

Neakceptovano

Méstska
cast
Praha 18

RMC zada ZHMP o doplnéni § 3 odst. 4
navhu vyhlasky o stanoveni podminek pro
porfadani, pribéh a ukon&eni vefejnosti
pFistupnych kulturnich podnikd k zajisténi
verejného poradku a o no¢nim klidu, takto:

Neakceptovano
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,OhlaSovaci povinnost se nevztahuje na
vefejnosti  pfistupné  kulturni  podniky
pofadané hlavnim méstem Prahou a
méstskymi ¢astmi a na vefejnosti pfistupné
kulturni podniky s pfedpokladanym poctem
ucastnikl mensim nez 300

Méstska | Usneseni €. 1/51/3/2025: Vzato na védomi
Cast RMC bere na védomi navrh OZV hl. m. Prahy
Praha- o stanoveni podminek pro poradani, prabéh
Petrovice | a ukonceni verejnosti pfistupnych kulturnich
podnikG k zajisténi vefejného poradku a o
noénim klidu. RMC trva na zachovani
stavajicich podminek pro zachovani
nocéniho klidu.
Méstska | 1) Nebyl naplnén deklarovany ucel tvorby
Cast vyhlasky, kterym méla byt regulace hluku
Praha- z venkovnich hudebnich produkci v hlavnim
Slivenec | mésté. Bez regulace a nastaveni jasnych

a vymahatelnych mantinell nelze ve
prospéch téchto akci kratit dobu noéniho
klidu.

Zadame o pfijeti téchto prvki regulace jako v
EU:

[0 Maximalni zakladni hladina dB v
chranéném venkovnim prostoru nejblizSich
staveb 64dB[1] (dle rozhodovaci praxe
soudu).

[0 Maximalni snizena hladina v dase 22 hod
az 24 hod pro vyjimecné akce v dobé
nocniho klidu 57 dB v chranéném venkovnim

[0 Maximalni snizena hladina v ¢ase 24 hod
az 02 hod pro vyjimecné akce v dobé
nocéniho klidu 50 dB v chranéném venkovnim

v v

vvvvvv

dobé.

[0 Méfeni certifikovanou laboratofi u nejblizsi
zastavby na naklady poradatele po

celou dobu akce.

[0 Omezeni v oblastech nemocnic, domov(
seniord, ustavy, lesd, Zoo a

zachrannych stanic zivocichu.

[J Maximalni pocCet akci v jedné lokalité.

[J Stanoveni sankci za poruSeni. (napf.
kraceni dotaci).

2) Nebyla provedena analyza dopadu
regulace na obyvatele hlavniho mésta, citlivé
skupiny a chranéné objekty (nemocnice,
domovy senior atd.).

-Akceptovano ¢astecné

Neakceptovano

Neakceptovano

Akceptovano

Neakceptovano

Neakceptovano,

Neakceptovano,

Vzato na védomi
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3) Regulace hluku z venkovnich hudebnich
produkcich by méla byt i v Praze nastavena
obdobné jako v jinych méstech EU, kde je
tato regulace jiz roky fungovani provérena.

4) Navrh obsahuje nekonkrétni, nejasnou a v
kone¢ném dusledku nevymahatelnou
teritorialitu v pfipadé konkrétnich akci. Tedy
neni postaveno na jisto, v kterych

Castech mésta bude doba noéniho klidu
kracena, a kde naopak kracena nebude a
obCané budou mit zachovana prava s tim
spojena. V kazdém pfipadé by se zahrnutim
akce méla souhlasit kazda dotéena MC — a
da se snadno spocitat, které to budou.
Prolomeni doby no¢niho klidu je ve vyhlasce
velmi rozsahlé ve prospéch hluénych akci.
Mésto ale slouzi predevS§im k bydleni
obyvatel. Na ty musi byt nutné bran zfetel.
Prava

poradateld akci a ob&anl jsou zcela
nevyvazena. Domnivame se, Zze by mélo
dojit k Casové

redukci moznosti kraceni doby no¢niho klidu
a stejné jako v nékterych statech by mélo
dojit ze strany poradateld ke kompenzaci
obtézovanych ob&anu. Tato povinnost by

v néjaké formé méla byt ve vyhlasce
zpracovana.

Neakceptovano, viz hlukova
mapa a hluk na pozadi,
aplikovany podobné pfistupy
jako ve Vidni

Vzato na védomi

Méstska
cast
Praha-
Kralovice

V navaznosti na zaslany navrh OZV Vam
zasilame nize uvedené pfipominky za MC
Praha Kralovice:

OBECNE ZAVAZNA VYHLASKA

§3...

Bod 1...Ma pofradatel jen ohlaSovaci
povinnost pro zahajeni kulturniho podniku,
nebo mize akci zahajit az po souhlasném
stanovisku odboru bezpec€nosti?

Bod 4...plati i u akcich s po¢tem uc€astniku
pod 300 vyjimky pro zkraceni doby nocniho
klidu? Tedy prodlouzeni akci do 00:00hod,
resp. 02:00hod?

Pravidla pro poradani kulturnich podniku,
pfi nichz muze byt zkracena doba noéniho
klidu:

Clanek IV, bod 3abc...ma se za to, Ze
vefejné prospédna akce v patek a v sobotu
muze koncit v 02:00hod i bez ohlaseni (u
akce pod 300 ucastnik()? Jaké pro ni plati
hlukové limity?

Vzato na védomi — poradatel
ma ohlasovaci povinnost,
souhlas BEZ MHMP navrh
vyhlasky neobsahuje

Vzato na védomi —neplati

Vzato na védomi — ne,
vyjimku muze ziskat akce
pouze nad 20 000 osob

Méstska
cast

bez pfipominek

Vzato na védomi
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Praha-

Seberov

Méstska 1) Nebyl naplnén deklarovany ucel | viz vyporadani pfipominek u
Cast tvorby vyhlasky, kterym méla byt | méstské Casti Praha-Slivenec
Praha- regulace hluku z venkovnich

Lipence hudebnich produkci v hlavnim mésté.

2)

3)

4)

Bez regulace a nastaveni jasnych a

vymahatelnych mantinelt nelze ve

prospéch téchto akci kratit dobu
no¢niho klidu. Zadame o pfijeti téchto
prvkl regulace jako v EU:

e Maximalni zakladni hladina dB
v chranéném venkovnim prostoru
nejbliz§ich staveb 64 dB

e Maximalni snizena hladina v ¢ase
22 hod az 24 hod pro vyjimeéné
akce v dobé noéniho klidu57 dB
v chranéném venkovnim prostoru
nejblizSich staveb

e Maximalni  snizena hladina
v Case 24 hod az 02 hod pro
vyjimecné akce v dobé noc¢niho
kidu 50 dB v chranéném
staveb

e Stanoveni maximalniho podilu
v nocni dobé

e Omezeni v oblastech nemocnic,
domovl seniord, ustavd, lesd,
Zoo a zachrannych stanic
zivocCicha

e Maximalni pocCet akci v jedné
lokalité

e Stanoveni sankci za poruseni
(napf. kraceni dotaci)

Regulace hluku z venkovnich

hudebnich produkci by méla byt i

v Praze nastavena obdobné jako

v jinych méstech EU, kde je tato

regulace jiz roky  fungovani

provérena.

Navrh obsahuje nekonkrétni,

nejasnou a v kone¢ném dusledku

nevymahatelnou teritorialita

v pfipadé konkrétnich akci. Tedy

neni postaveno na jisto, v kterych

Castech mésta bude doba nocniho

klidu kracena, a kde naopak kracena

nebude a obfané budou mit
zachovana prava s tim spojena.

Se zahrnutim akce do vyjimek, pfi

nichz mize byt kracena doba
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no¢niho klidu, by méla souhlasit
kazda dotéena MC

5) V § 3 odst. 4 pozadujeme zvySeni
po¢tu predpokladanych ucastnikd
z 300 na 1000.

Méstska
cast
Praha-
Ujezd

- doplnit v § 3, odst. 4, Ze ohlasovaci
povinnost se nevztahuje na vefejnosti
pristupné kulturni

podniky porfadané meéstskymi  ¢astmi
hlavniho mésta Prahy a jejich zfizovanymi
(pfispévkovymi) organizacemi;

- upresnit v § 3 odst. 4 pocet ucastnikl, aby
bylo zcela jasné, zda se jedna o pocet
ucastniku v

jednu konkrétni dobu nebo celkovy pocet
ucastnikd, ktery verejné pristupny kulturni
podnik navstivi v celém prabéhu jeho konani;
- zafadit povinnost odboru bezpeénosti
Magistratu hl. m. Prahy oznamit ohlaseny
vefejnosti

pristupni kulturni podnik méstské &asti, na
uzemi, které se bude konat, v€etné doby jeho
trvani.

Neakceptovano

Akceptovano

Neakceptovano

Méstska
cast
Praha-
Velka
Chuchle

1. Nebyl naplnén deklarovany ucel tvorby
vyhlasky, kterym méla byt regulace hluku z
venkovnich hudebnich produkci v hlavnim
meésté. Bez regulace a nastaveni jasnych a
vymahatelnych mantinell nelze ve prospéch
téchto akci kratit dobu nocniho Klidu.
Zadame o prijeti téchto prvkd regulace.

* Maximalni zakladni hladina hluku méfena v
15minutovém intervalu 64 dB (A) v
chranéném venkovnim prostoru z hlediska
hluku nejohroZenéjSich staveb pro vSechny
venkovni hudebni produkce v Case 6-22
hodin bez ohledu na podet Ucastniku

* Maximalni zvySena hladina hluku méfena v
15minutovém intervalu 68 dB (A) v
chranéném venkovnim prostoru z hlediska
hluku nejohrozenéjSich staveb pro vyjimecné
akce v max. poCtu 1 x mésicné v Case 6-22
hodin

* Maximalni snizena hladina hluku méfena v
15minutovém intervalu v ¢ase 22 hod az 02
hod pro vyjime¢né akce v max. poctu 1 x
mési¢né dobé& nocniho klidu 64 db(A) v
chranéném venkovnim prostoru nejblizSich
staveb.

. Stanoveni maximalniho podilu
LAeq,T S 15dB. V dobé od 6 do 22 hodiny a
LCeqj-L/Nj s 10 dB v dobé od 22 do 02 hod.
+ Méfeni certifikovanou laboratofi u z
hlediska Sifeni hluku  nejohrozenéjsi

Akceptovano

Akceptovano jinak

Akceptovano jinak

Akceptovano ¢astecné

Akceptovano jinak

Akceptovano jinak

Akceptovano
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zastavby na naklady poradatele po celou
dobu akce probihajicich po 22 hodiné véetné
jednoznacné definovani metodiky méreni

« Omezeni v oblastech nemocnic, domovu
seniordq...

* Nastaveni maximalniho poc¢tu akci
probihajicich po 22 hodiné v jedné lokalité.

» Stanoveni sankci za poruseni.

2. Nebyla provedena analyza dopadu
regulace na obyvatele hlavniho mésta, citlivé
skupiny a chranéné objekty (nemocnice,
domovy senior( atd.)

3. Navrh obsahuje nekonkrétni, nejasnou a v
kone¢ném dasledku nevymahatelnou
teritorialitu v pfipadé konkrétnich akci. Tedy
neni postaveno na jisto, v kterych ¢astech
mésta bude doba noéniho klidu kracena, a
kde naopak kracena nebude a ob&ané budou
mit zachovana prava s tim spojena. Je tieba
vymezit pojem ,lokalita“.

Jde i o to, jestli se jednd o umisténi
zvukoveho systému do stejné lokality, nebo
jestli jde o lokalitu chranénych prostor (takze
zvukové systémy mohou hrat napf. z
opacnych stran).

4. PoZadujeme souhlas ostatnich méstskych
Casti, které by mohly byt dotéeny vysSSi
hlukovou zatézZi z nahlasenych akci v dobé
od 22 do 02 hodin.

5. OhlaSovaci povinnost od 300 ucastnikl je
pro akce pofadanych méstskymi Castmi,
které jsou volné prfistupné a neni
predikovatelny pocCet Gcastniki, velmi
obtizné proveditelna (nap¥. posviceni, détské
dny, masopust, vano¢ni koncerty atp.) PoCet
uCastniki ne vzdy muize souviset s vySi
hlukové zatéze.

Domnivam se, Ze navrhovana vyhlaska je
deregulacéni a je tfeba hluk z venkovni
hudebni produkce zcela jednoznacné
regulovat. Na zakladé této regulace jsou
potom pro provozovatele i ob&any zcela
jasna pravidla kterymi se obé strany musi
fidit a jejich poruSeni je snadno a rychle
vymahatelné.

MC s navrhovanou vyhlaskou nesouhlasi a
pozaduje ji wupravit na zakladé vySe
uvedenych pfipominek. A vzhledem k vlivu
této vyhlasky na zivot ob&ant by nebylo od
véci toto projednat v pfislusnych vyborech a
za Ucasti odbornika.

Neakceptovano, nicméné
podminky ,Pravidel” limituji
vyznamné
Neakceptovano

Sankce vyplyvaji ze zakona.
Vzato na védomi —

viz hlukové mapy a hluk

na pozadi + vystupy

z odborného doporuceni NRL
— vlivy nejsou

Neakceptovano,

Vzato na védomi

31




Ministerstvo vnitra

pripominka

vyporadani pripominky

Pro svou obsahlost je pfipominka
pfilohou této tabulky

Akceptovano

Obc¢ané

pripominka

vyporadani
pripominky

Vazeni, pravé jsem pfrecCetl Vasi vyhlasku o hluku. To
snad nemyslite vazné! Misto abyste se snazili ob&any
chranit pfed naprosto nesmysinym a zbyteCnym hlukem,
délate pravy opak — umozfiujete délat kraval az do 2 v
noci! A pfitom feSeni je velice jednoduché: Neni tfeba
zadné akce rusit ¢i omezovat, staci jen zavést zavazny
hlukovy limit pro vSechny (at uz je to Matéjska pout, nebo
open-air koncert), pfi jehoz nedodrzeni by nasledovaly
citelné postihy. Nejde jen o no¢ni klid, nadmérny hluk je
nesnesitelny i pfes den. Bydlim nedaleko Vystavisté,
takze vim, o ¢em mluvim. A nechapu, pro¢ by mél byt
hluk z koncertu na Vystavisti slySet az na Ortenové
nameésti! A podotykam —nemam nic proti koncertim, sam
na né chodim, takze vim, ze i sou¢asna hudba se da
poslouchat tak, aby neotravovala lidi, ktefi v okoli bydli.
A kdyz uz chtgji ten "narez", at' si pronajmou sportovni
halu, maji ji hned vedle.

Vzato na védomi
Vyhlaska
upraveno o
zavedeni
hlukovych limitt
(plati i pro dalsi
pripominky
ob¢anu)

Zdravim.

jsem zasadné proti zvySeni hluku a rozvolnéni pravidel
kdekoliv.

V nékterych zemich Evropy, kde je Zivi turist. ruch,
nabizeji turistdm celou noc k chlastu a hluku i v
obydlenych mistech mést.

Prachy jsou pfece vzdy na prvnim misté. To v Praze a
CR nechci.

4 hodiny spanku mize vymyslet jen Silenec.

Vzato na védomi

Dobry den,

k navrhu vyhlasky hl. m. Prahy o stanoveni podminek pro
pofadani, prubéh a ukonleni vefejnosti pFistupnych
kulturnich podnik( k zajisténi vefejného pofadku a o
no¢nim klidu, jak je uveden na

https://praha.eu/verejne kulturnich podniky/-

/message boards/category/13544882 , podavam timto
nasledujici pfipominku.

Vzato na védomi
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Nesouhlasim s kracenim doby noéniho klidu, a naopak
zadam omezeni hluku z hudebnich produkci podobné,
jako je tomu jinde v Evropé.

Dobry den, zasadné& nesouhlasim s kracenim doby
no¢niho klidu! Jak je vabec mozné, Ze to nékdo
prosazuje? Naopak je tfeba omezit hluk z hudebnich
produkci a jinych akci, jako je tomu jinde v Evropé.

Vzato na védomi

Rada bych se timto vyjadfila k navrhu vyhlasky o
stanoveni podminek pro poradani, pribéh a ukonceni
pristupnych kulturnich podnikl k zajisténi vefejného
pofadku a o no¢nim klidu.

Dlvodova zprava vyhlasky hovofi o "vuli hl. m. Prahy
udrzet rovnovahu mezi vefejnym zajmem obcéanu hl. m.
Prahy, kterym je pravo na klidny a neruSeny odpocinek v
no¢ni dobé&, a zagjmem na konani verejnosti pfistupnych
kulturnich podnikd". Ve zkracovani doby noc¢niho klidu
Ize spatfovat leccos, jen ne ohled na vefejny zajem
obCanu hl. m. Prahy. Prava obyvatel hl. m. Prahy na
klidny a neruSeny odpocinek jsou v disledku ochrany
prava ostatnich lidi se hlasité bavit omezovana jiz
dostate¢né, a to zejména v nékterych &astech.
Deklarovanym zajmem hl. m. Prahy je udajné i "zachovat
si nadale charakter vyznamné evropské kulturni
metropole". Kulturnost se neméfi ani délkou trvani
kulturnich akci, ani mirou hlasitosti, a mezi vyznamné
evropské metropole se fadi predevsim takova meésta,
ktera berou ohled na své obc&any, vytvareji pro né
pfijemny prostor k ziti, transparentné a oteviené s
nimi komunikuji a naslouchaji jejich hlasu.

S kracenim doby no&niho klidu zasadné nesouhlasim;
mysleme na ty z nas, kdo jsou zranitelni, kdo si zasluhuji
neruSeny odpocinek po praci a kdo ho potfebuji, aby
mohli zodpovédné  vykonavat  celospolecensky
vyznamna povolani.

Vzato na védomi

Dobry den

Jsem absolutné proti této nové vyhlasce. Znamena to, ze
radni z magistratu rozhodli o absolutné nevidané zméné,
ktera bude ni€it kvalitu Ziti obyvatel.

Vzato na védomi

Vazeni, nesouhlasim s navrzenym znénim navrhu
vyhladky a pfiloh. Nesouhlasim s jakymkoliv kracenim
doby no¢niho klidu a pozaduji, aby nocni klid byl bez
vyjimky dodrZzen od 22 hodin. Ob&ané Prahy maji pravo
se sludné vyspat. Nevidim duvod, pro€ by kulturni akce
nemohly zacinat dfive, aby se stihlo jejich ukoneni do
22 hodin. Naopak Zzadam omezeni hluku z hudebnich
produkci, jako je tomu jinde v Evropé a jak slibovali
politici z vedeni mésta jesté zacCatkem roku. HIuk
z nékterych kulturnich akci je neunosny a mésto proti
tomu nedéla to, co by mélo.

Vzato na védomi

Dobry den, rad bych se pfipojil se zasadnim
nesouhlasem se svévolnym kracenim doby nocniho

Vzato na védomi
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klidu. Svoboda jednoho ¢lovéka konéi tam, kde zacina
svoboda druhého. Pro¢ by mél kdosi rozhodovat o tom,
ze jiny Clovék bude muset poslouchat obtézujici hluk, a
to bez objektivniho dlivodu. Pravo na spanek, zejména v
situaci, kdy musim nasledujici den fidit nebo se vénovat
jinym Cinnostem, kde je dllezitd pozornost povazuji za
prioritni.

Navrh zakona je projevem &isté arogance moci. Cekal
bych, ze vyhlaska bude fesit napfiklad i umysiny hluk
produkovany zakomplexovanymi motorkafi, ale zda se,
ze stavajici vedeni mésta jde proti lidskému zdravi i proti
zbylé méstské pfirodé.

Dobry den, radi bychom podali pfipominku k této
vyhlaSce, nelibi se nam moznost posunuti zaCatku
no¢niho klidu z 22 hodiny dale smérem k pulnoci.
Bydlime v Dolnich Chabrech a v Iété hluk z produkci na
Vystavisti v HoleSovicich a z arealu v Lethanech je sly3et
i pfes zaviena okna. Spanek je dllezity pro vSechny a v
Iété opravdu neni pfijemné spat pfi zavienych oknech a
s ucpavkami v usich. Vétsina lidi musi rano vstavat do
prace a potfebuje se vyspat. Misto aby se hluk ve mésté
potlacoval, tak se vytvari podminky pro jesté vétsi a
horsi. Prosime o zvazeni tohoto rozhodnuti.

Vzato na védomi

Nesouhlas s vyjimkami no¢niho klidu. Jiz nyni je to na
EDENu neunosne.

Vzato na védomi

Zcela nesouhlasim s § 5 — tedy s vyjimkami z doby
no¢niho klidu.
Hlasité hudebni festivaly nemaji ve mésté co délat, a
pokud ano, tak pouze mimo dobu noc€niho Klidu!
Zadné vyjimky z doby noéniho klidu by nemély byt
udélovany.

Vzato na védomi

Nesouhlasim s navrhem obecné zavazné vyhlasky
hlavniho mésta Prahy o stanoveni podminek pro
pofadani, prubéh a ukon&eni vefejnosti pfistupnych
kulturnich podnikd k zajisténi vefejného pofadku a o
nocnim klidu. Tato vyhlaska nerespektuje pravo obyvatel
Prahy na noéni klid. Zcela jednoznacné zvyhodriuje
vefejnosti pfistupné kulturni podniky na ukor obyvatel
Prahy. Navrhuji, aby vS8ichni radni, ktefi by tuto vyhlasku
schvalili, méli povinnost byt vzdy s uplné celou rodinou
pfitomni kazdé takové akci, bez moznosti se v klidu a
dostate¢né vyspat. A to samoziejmé vCetné jejich déti.
Jediné tak budou zfejmé schopni pochopit, co zaZivaji
obCané uprostfed noci, kdyz se hrstka lidi chce
bezohledné bavit Ci vydélavat na ukor sluSnych
sousedskych vztahu.

Vzato na védomi

V pribéhu teplych mésicu neni snad jediny vikend, kdy
se néco venku extrémné hlasitého neodehrava, a to
obvykle az do noci. A to i blizko sidlist (Letfany). RuSi to
i ve dne, a jesté horsi je to v noci. Jste tu pro vase ob¢any
a voli¢e anebo zastupujete zajmy nékoho, kdo tu ani
nebydli a ani neplati dang???? Zakazte VESKERE

Vzato na védomi
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venkovni hlasité akce v hranicich Prahy, to je to, co
vétSina obyvatel chce!lll

Iéta ob&ané centra bojuji proti problému — ruSeni noéniho
klidu, ktery je nasledkem, nejen rozmachu turismu,
nevymahanim tohoto prestupku, ale také pravé
navrhovanym rozvolfiovanim.
V Praze je moc lidi a neni dostatek policistl na uhlidani
takového problému, a jeSté chcete zvoliovat pravidla. Je
to Cisté hulvatstvil ObcCané uz tak trpi, kuli vasi
bezohlednosti.

Vzato na védomi

Tento navrh jde zcela proti zdravému rozumu. Uz nyni
byva €asto s no¢nim klidem problém, a tato vyjimka by
situaci jesSté zhorsSila. Za mne to je navrh podporujici
lidskou bezohlednost, a to nejen vic&i osobam, které maiji
jiz nyni zdravotni problémy. Vystavovani se dalSimu
hluku, kterého je v Praze i blizkém okoli, uz tak az dost,
a tim logicky sniZeni kvality spanku, prohloubi uz tak
vysokou nemocnost obyvatelstva. Proti hluku v Praze,
pfes den i pfes noc, by se mélo naopak vice bojovat a
hledat feSeni k jeho snizeni. A ne naopak. S navrhem
snizovani a kraceni no¢niho klidu tedy rozhodné
nesouhlasim.

Vzato na védomi

Nesouhlasim, protoze Zasadné nesouhlasim se
zkracovanim doby noc¢niho klidu, protoZze zatizeni
Zivotniho prostoru hlukem je enormni a ochrana zdravi a
zivotniho komfortu obyvatel je na prvnim misté a
nadfazena zabavé omezené skupiny lidi!

Vzato na védomi

Jako obcan, ktery je pravidelné negativné ovliviiovan
hlukem z koncertl pofadanych na vystavisti Letfiany,
zasadné nesouhlasim s rozvolfiovanim pravidel pro
noc¢ni klid v Praze.

Vzato na védomi

Absolutné nesouhlasim s timto navrhem.
Uvédomme si, ze nékteré profese, napf. pracovnici I1ZS,
fidi€i apod. pracuji i o vikendech a je tfeba se vyspat.

Vzato na védomi

Uz ted je dodrzovani nocniho klidu problém, nemyslite,
Ze lidi by se radi aspon nékdy v klidu vyspali?? VeSkeré
hudebni akce maji sva patficna mista a o jejich provozu
nemusi nikdo védét, pokud se jich nechce zucastnit...
Tento navrh jde pfimo proti zdravému rozumu...

Vzato na védomi

Dobry den, nesouhlasim s moznosti vyjimek dle § 5 —
Vyjimky z doby noc€niho klidu — hudebni produkce jsou
dosti obtéZujici a staci do 22.00 - vyjimky v zastavénych
oblastech jsou za hranou.

Vzato na védomi

Dobry den, rad bych vyjadfil svij nesouhlas se
zamyslenym nafizenim o kraceni doby pro ruSeni
nocniho klidu. Myslim si, ze souCasna snaha by méla jit
opacnym smeérem, a to, aby se i obyvatelé Prahy méli
moznost vyspat do prace bez dunéni z repro soustavy.

Vzato na védomi

Dobry den, chtéla jsem Vam oznamit, Ze zasadné
nesouhlasim s kracenim doby noc¢niho klidu, a naopak
Zadam omezeni hluku z hudebnich produkci.

Vzato na védomi
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Dobry den, nesouhlasim s kracenim doby nocniho klidu
pro rizné hudebni akce. Zadam, aby hluk v noc¢nich
hodinach byl nadale pfisné regulovan.

Vzato na védomi

Dobry den, na strankach Hlavniho mésta Prahy jsem si
preCetl Navrh obecné zavazné vyhlasky hlavniho mésta
Prahy o stanoveni podminek pro poradani, prabéh a
ukon&eni verejnosti pfistupnych kulturnich podnika k
zajisténi vefejného poradku a o no¢nim klidu. Chtél bych
Vam k nému poskytnout zpétnou vazbu. Nevim, do jaké
miry navrh souvisi s regulaci hluku z kulturnich akci,
ktera se podle ¢lankd v médiich meéla v posledni dobé
pfipravovat, ale rozhodné ji neni a chci se proti navrhu
vymezit. Neberte si to, prosim, osobnég, ale ¢ekal bych,
ze zastupitelé mésta se jakozto spravci budou aspon
trochu starat o to, aby pfipravili dobré podminky pro Zivot
ob&anim, ktefi je voli a skrze dané plati. Asi mam moc
idealisticky pohled na véc. V situaci, kdy je hluk z
venkovnich akci pfisné regulovany na vychod i zapad od
nasich hranic, v nasi zemi a mésté nejenze se zifejmé nic
podobného nerysuje na obzoru, ale jesté se pfemysli o
tom, Ze se tato nesmysina situace dale zhorSi. Prosim,
uvédomte si, Ze v Praze Zije fada lidi, kterych se hluk z
venkovnich akci pfimo dotyka a znemoznuje jim normaini
fungovani u nich doma. Tito lidé nemuizou v 1été otevrit
okna a vétrat, v klidu doma relaxovat a naCerpat energii
do dalSich dni. Jsou pak ve vy$Si mife vystresovani, huf
spi, a to se pak odrazi ve vSech smérech lidské
existence, véetné zdravi. Odstéhovat se nebo v dobach
konani akci odjet pry¢ opravdu neni a nemuze byt feSeni.
Navrhovana vyhlaska by tak jinymi slovy poradatelim
akci umoznila jesté vice profitovat na ukor spanku, zdravi
a normalniho fungovani obyvatel v dotéenych lokalitach.
To uz si musim polozit fFe€nickou otazku: ,Kde to jsme?*
Nevim, jaké cile zastupitelé navrhem sleduji, ale zajmy
obyCejnych obyvatel rozhodné ne. Chci Vas proto
pozadat o zasadni pfehodnoceni navrhu tak, aby zavedl|
regulaci hladiny hluku ve dne a v zadném pfipadé
nezavadél moznost zkraceni doby nocniho Klidu.

Vzato na védomi

Dobry den, nesouhlasim s kracenim doby no&niho klidu,
a naopak zadam o omezeni hluku z hudebnich produkci
jako je tomu jinde v civilizované Evropé.

Vzato na védomi

Dobry den, chtél bych se ohradit proti implementaci
novely/nové vyhlaSky o noénim klidu. Nepodlehnéte
natlaku organizatord a hajte no¢ni klid of 10-6. Slusni lidé
potfebuji odpocCivat. V Praze jsou haly kde se daji akce
poradat do noci, neni divod povolovat venkovni produkci
a tyrat lidi co chtéji spat.

Vzato na védomi

Dobry den, v Zadném pfipadé nesouhlasim s navrhem
vyhlasky o stanoveni podminek pro pofadani, prabéh a
ukon&eni verejnosti pfistupnych kulturnich podnikd k
zajisténi vefejného pofadku a o no€nim klidu. Paragraf 5
je holy nesmysl, kdy asi maji lidé v Praze spat?
Uvédomujete si, Zze nedostatek kvalitniho spanku ma
obrovsky vliv na zdravi? Ze déti potfebuji nerusené spat
celou noc, aby se spravné vyvijeli? At si hudebni

Vzato na védomi
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produkce pofadaji v uzavienych budovach, kde nebudou
rusit ostatni ob&any.

Svymi benevolentnimi “normami“ pro poradatele (a
nulovym vymezenim kritérii “kulturni vyznamnosti” — kdo
posuzovatelem? — a adresatem benefitGh z téchto
bohulibych akci) dava tento navrhovany paskvil zietelné
najevo, komu souéasné vedeni Prahy fandi — a zejména
koho se chysta po$kodit, nekulturné a bezprecedentné:
rezidenty, ktefi by byli v pfipadé podpisu vyhlaskou
pocténé osoby vydani v8anc poskytnuti az
¢tyrhodinového(!) no¢niho spanku. — Podepsani pod
timto textem (&i pro néj hlasuijici), ktefi neberou v potaz
nazor lékaru na zdravotni dopady nedostatku odpocinku
na lidské zdravi, se do svych pozic dostali diky
demokracii, jejiz slabost je ovSem v tom, Ze predpoklada
dobrou vuli a fair play... Uvédomuji si prazsti radni, jak
tomuto institutu Skodi? A s trochou nadhledu: Patfime
jesté do civilizované Evropy?

Vzato na védomi

Vazeni, liberalni politici, liberalni partaje a liberalni volii
jsou nejvétsi zlo za poslednich 35 let v téhle zemi.
Nesouhlasim s kracenim nocniho klidu v Praze kvdli par
stovkam udchylnych fetak(d, navstévujicich hudebni
festivaly v Praze. Mohou si tuto kratochvili pofadat v
Ostravé, na Colours Ostrava.

Vzato na védomi

Dobry den, nesouhlasim s navrhem obecné zavazné
vyhlasky hlavniho mésta Prahy o stanoveni podminek
pro poradani, pridbéh a ukonceni verejnosti pfistupnych
kulturnich podnik( k zajiSténi vefejného pofadku a o
no¢nim klidu. Zejména nesouhlasim s kracenim doby
nocniho klidu, a naopak zadam omezeni hluku
z hudebnich produkci jako je tomu jinde v Evropé. Z
vlastni zkusenosti — koncerty v Ledarnach, lokalita Praha
4 - Branik — vim, jak moc je to obtéZujici a naro&né
psychicky i zdravotné pro seniory, déti, nemocné a
hendikepované, pracujici na smény ... A nejen pro né.

Vzato na védomi

Vazeni, zasadné nesouhlasim s navrhovanou
vyhlaskou. Nechapu, pro¢ se zménil tak rychle postoj
nasich politik. Pro¢ nechrani svoje ob&any? Misto
slibované vyhladky o regulaci hluku z venkovnich
produkci v Praze se objevil utajovany navrh vyhlasky o
moznosti kraceni no¢niho Kklidu. Navrzena vyhlaska
zadnou requlaci _neobsahuje, a naopak je v ni
moznost kraceni _doby noéniho klidu pro rtizné
festivaly. To logicky znamena, Ze situace obcanu
obtéZzovanych hlukem se je$té vice zhorsi.

Prolomeni doby noéniho klidu v Praze dosud NIKDY
nebylo, jde o zasadni zménu ve mésté! Navic se
vyhlaska protlacuje potichu, aby se to vefejnost
nedozvédéla. Nikde o tom vedeni MHMP nepiSe.
Dokonce se to nerozeslalo ani méstskym cCastem k
pfipominam. O negativnim vlivu hluku a nedostateném
spanku na lidsky organismus se asi zmihovat nemusim.

Vzato na védomi
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Dobry Den, piSu abych vam zdelil, ze nesouhlasim
s kracenim doby nocCniho klidu, a naopak Zadam
omezeni hluku z hudebnich produkci jako je tomu jinde
v Evropé a v jinych vyspelich zemich. Velke hudebni
produkce nepatri do casty mestech kde lide bydli, a je to
smutny ze takove veci musime vubec resit v Praze, tim
myslim pravo si uzivat vlastni bydleni v klidu a bez
neprijatelnym vnejsim hlukem.

VySe je moje reakce na:

Navrh obecné zavazné vyhlasky hlavniho mésta
Prahy o stanoveni podminek pro poradani, prtibéh a
ukon¢eni verejnosti pristupnych kulturnich podnik
k zajiSténi vefejného poradku a 0 no¢nim klidu.

Vzato na védomi

Dobry den, nesouhlasim s navrhem obecné zavazné
vyhlasky hlavniho mésta Prahy o stanoveni podminek
pro poradani, pribéh a ukoné&eni verfejnosti pfistupnych
kulturnich podnik( k zajiSténi vefejného pofadku a o
no¢nim klidu. Zejména nesouhlasim s kracenim doby
no¢niho klidu, a naopak zadam omezeni hluku z
hudebnich produkci jako je tomu jinde v Evropé.

Vzato na védomi

Dobry den, Davam timto svij nesouhlas s vyhlaskou
mésta Prahy o mozném kraceni no¢niho klidu pro
festivaly a rdzné kulturni akce po 22 hodiné. Uz jsme si
uzili hluku dost v Ledarnach Branik.

Vzato na védomi

Posildam zasadni nesouhlas s navrzenou vyhlaskou o
stanoveni podminek pro poradani, prubéh a
ukoncéeni kulturnich akci ve venkovnim prostoru.
Hlavni mésto Praha na této vyhlasce pracuje nékolik let,
a i v tisku se nékolikrat radni vyjadfili, Ze chtéji omezit
hlukovou zatéz z koncertt a jak to dopadlo? O omezeni
hluku neni ve vyhlasce ani slovo (v jinych metropolich je
omezeni ze zakona) a jesté jste ve vyhlasce prolomili

z poradateld koncertll na vyhlasce pracoval a loboval a &i
to je zajem. O obyvatele Prahy zfejmé nejde. To, Ze je ve
vyhlaSce Ze si musi poradatel po konci akce po sobé
uklidit je snad samozfejmost, to nemusi byt ve
vyhlasce. Ale to, Ze ma byt omezeni obtézovani hlukem,
a zvlasté po 22hod tam neni nic, a jesté jste tu hranici
prolomili. Myslim si, ze pokud se kona néjaky hudebni
festival tak je nékolik dni a vétSinou uz od rana jsou
zvukové zkouSky a od odpoledne se hraje, tak si myslim,
Ze do 22hod je toho rachotu az dost.

Prolomeni doby noé¢niho klidu v Praze dosud NIKDY
nebylo, jde o zdsadni zménu ve mésté!

Hluk z koncertt se Sifi i nékolik kilometru, takze pokud si
myslite Ze to povolite jen v urditém misté, tak to zasahne
az stovky tisic obyvatel v Praze.

Vzato na védomi
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Dobry den, jako ob&ané Jiraskovy ctvrti vyjadiujeme
zasadni nesouhlas se znénim navrhované vyhlasky.

Navrzena vyhlaska zadnou requlace hluku
neobsahuje, a naopak je v ni moznost kraceni doby
noc¢niho klidu pro razné festivaly. To logicky
znamena, ze situace nas obcéant rezidentull by se jesté
obtézovanych hlukem se jesté mohla vice zhorsit.

Navic se vyhlaska protlacuje bez medialni pezentace —
potichu, aby se to vefejnost nedozvédéla. Nikde o tom
vedeni MHMP nepiSe. Dokonce se to nerozeslalo ani
méstskym &astem k pfipominam. Jako spolek obc¢anu
Jiraskovy Ctvrti % katastralnim uzemi
Branik nesouhlasime s moznosti kracenim doby no¢niho
klidu, a naopak Zadame omezeni hluku z hudebnich
produkci jako je tomu jinde v Evropé.

Ukazuje se, jak je velkd odtrzenost zastupitelll a
vedeni magistratu od zajmd ob¢anl — rezident(, kde
podnikatelské zajmy urcitych skupin jsou nadrazeny
zajmim rezidentt Zijicich v lokalitach
suzovanymi témito hlasitymi produkcemi. Moznost
prodlouzeni hudebnich produkci ze strany méstskych
¢asti je vysméchem rezidentim zasazenym témito
hudebnimi produkcemi.

Neschopnost magistratu a neochota naslouchat
rezidentdm postizenych v lokalitach zasazenych
nadmérnym hlukem ukazuje nejlépe pFipad Branickych
ledaren, kde ani po nékolika letech zadosti obéanu na
omezeni této nadmérné hluénosti na méstské Casti
Praha 4 a MHMP nebyly tyto subjekty schopny pfijmout
pfislusna ucinna opatfeni a umoznovaly vystavovat v
letnich parnich mésicich pfilehlé lokality nadmérnému
hluku, kde seniofi nemohli ani po ¢as hudebnich
produkci vétrat, ukazuje na nefunkénost hajeni zajmu
obéanu ze strany zastupiteld a MHMP. Teprve soud
zjednal napravu a zamezil tomuto excesu za
nec¢innosti zastupiteld P4 a MHMP. VSichni vime, Ze
zastupitelska demokracie v Praze ma velké slabiny z
hlediska naplfiovani zajmi obcfani a jsme neustale
upozorfiovani ze strany ob¢anu, Zze odtrzeni zvolenych
zastupiteld od prosazovani zajmO ob&anu a efektivni
komunikace s voli€i je na velice nizké urovni. To je velka
Skoda.

Uskutecriuje vedeni MHMP a rada MHMP prazkum mezi
Prazany hodnoceni kvality a funkénosti nastaveni
komunikacnich kanald mezi Prazany a vedenim MHMP
a volenymi zastupiteli? V&di Prazané, jak bude jejich
predlozeny problém feSen a kdo za to bude zodpovidat
na MHMP a v jakém €asovém harmonogramu?

Vzato na védomi
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Dobry den, chtel bych reagovat na informaci ohledne
projednavane vyhlasky umoznuijici kraceni doby nocniho
klidu. Tato informace je velmi neprijemne prekvapeni! S
takovou zmenou zasadne nesouhlasim. Jsem proti
kraceni doby nocniho klidu v Praze, i jinych mestech a
obcich. Naopak Zzadame omezeni hluku z hudebnich
produkci v Praze jako je tomu jinde v Evropé. Nemame
zajem byt ruseni hlukem z koncertu a festivalu v mistech,
kde se bydli!

Vzato na védomi

Vazeni, radi bychom vyjadfili svlj nesouhlas s
navrhovanym kracenim doby nocniho klidu v nasem
mésté. Jsme pFesvédceni, Ze zkraceni této doby by mélo
negativni dopad na kvalitu Zivota obyvatel, zejména téch,
ktefi maji naro¢nou praci, malé déti, nebo ktefi prosté
potfebuji klid a odpocinek béhem noci. Naopak bychom
radi apelovali na zvy$eni regulace hlué¢nych hudebnich
produkci, které v poslednich letech stale Castéji rusi
no¢ni klid v obytnych zénach. V mnoha evropskych
méstech, napfiklad v Berling, Amsterdamu nebo
Barceloné, jsou pfijimana pfisnéjsi opatfeni na omezeni
hluénych akci a regulaci jejich konce, aby se zachovala
kvalitni Zivotni prostfedi pro obyvatele.

Pokud by se hudebni produkce konaly v uzavienych,
zvukotésnych halach, problém by odpadl. Nicméné
hluéné akce na otevienych prostranstvich zplsobuji
Sifeni zvuku a pazvukl, ktery se nesou na kilometry
daleko. V soucasnosti se tyto produkce Casto konaji na
raznych mistech, coz znamena, ze hluk nas rusi
opakované — nékdy i kazdy den. K tomu v8emu se
pfidava jiz tak dost nepfijemny hluk z dopravy a ze
stavebni &innosti, coZ ma za nasledek, Ze mame jen
velmi malou Sanci na klid a odpocinek, ktery je pro nase
zdravi nezbytny.

Ve svétovych metropolich, jako jsou Berlin, Amsterdam
nebo Barcelona, jiz dlouha léta funguji pfisné regulace
tykajici se hluénych vefejnych akci. V Berliné napfiklad
existuji pfisné normy pro uroveri hluku béhem nocnich
hodin, kde je povinnosti organizatori akci zajistit, aby
urovenn zvuku nevyvolavala nezadouci dopady na
obyvatelstvo. V Amsterdamu jsou zfizovany "tiché zony",
kde jsou produkce pfisné omezeny.

Tyto metropole ukazuji, Ze je mozné najit rovnovahu mezi
kulturnimi akcemi a ochranou kvalitniho Zzivotniho
prostfedi pro ob¢any. Véfime, Ze podobna opatfeni by se
mohla stat inspiraci pro regulaci hluénych akci v Praze.
Pokud bychom v naSem mésté zavedli pfisnéjsi pravidla
pro vefejné hudebni produkce, napfiklad regulaci urovné
hluku nebo zavedeni "tichych zon", zvukotésnymi halami,
mohli bychom zajistit, Ze i kulturni akce budou

Vzato na védomi
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pokraCovat, ale zaroven nebudou nadmérné narus$ovat
klid obyvatel.

Mnozi z nas pracuji ve sménnych provozech, jako
napfiklad lékafi, zdravotni personal, fidi€i, piloti a dalsi,
ktefi potifebuji kvalitni spanek a €as na odpocCinek i
béhem dne. Chceme mit moznost oteviit okna a v lété
vétrat, nebo si klidné posedét na terase Ci zahradé, aniz
bychom byli vystaveni hluku, ktery nas doslova rusi a
mnohé znervéznuije.

Jsme presvédceni, ze kazdy ma pravo na klid a
soukromi, které by mélo byt chranéno pfed nadmérnym
hlukem. Proto zadame, abyste pfistoupili k regulaci hluku
z vefejnych hudebnich akci. Chceme mit moznost zit v
prostfedi, kde je prostor pro kulturu, ale zaroveri i pro
odpocinek a klid pro kazdého z nas.

Dékujeme za pochopeni a véfime, Ze nasSe Zadost bude
zohlednéna.

Dobry den, jednoznacné se vyslovuji proti kraceni doby
nocniho klidu a soub&zné vyslovuji pro celkové omezeni
hlasitych hudebnich produkci. Zptsob pokusit protladit
prolomeni doby noc¢niho klidu ze strany magistratu hl. m.
Prahy povazuji za potméSilé podvodné jednani
dosahnout jakousi novodobou oktrojaci svym obyvateliim
tento zamér vnutit

Vzato na védomi

Dobry den, nesouhlasim s kracenim doby noc¢niho klidu.
Naopak bych uvitala omezeni hluku.

Vzato na védomi

Dobry den! rad bych (coby ob&an a voli€) pfispél do
diskuze o ruseni hlukem z vSelijakych "hudebnich" akci...

1.) upFimné Feéeno mi pfijde uz samotné DISKUTOVANI
o tom, zda ob&ané "musi" tento bezohledny hlukovy teror
snaset, pfipadné do jaké miry by to "méli" snaset,
absurdni, (podobng, jako kdyby se stejné tak absurdné
diskutovalo o tom, zda maji auta jezdit po chodniku nebo
ne), protoze nechapu, proé by VETSINA v misté& bydlicich
- nebo i v SirSim okoli bydlicich, nebot se ten hluk obvykle
Sifi bohuzel velmi daleko - "méla" podléhat néjaké - navic
tam vétsinou nebydlici - sobecké MENSINE, - resp.
prfedev8im néjaké firmé&, ktera tou produkci fesi né&jaky
sv(j - velmi vynosny - byznys -, pro¢ by tedy VETSINA
méla podléhat MENSINE, ktera se snazi Sirokému okoli -
proti jeho vuli - drze a zpupné NUTIT né&jaké hluky, a tim
je rusit, obtéZovat, & dokonce zdravotné ohrozovat... :-(

(a navic tim i zcela znehodnocovat kvalitu jejich bydleni,
a — brano do dusledkd — i hodnotu jejich bytd ¢i doma,
protoze tyto byly zakoupeny v dobé, kdy tam zadny
takovy hlukovy teror nikdo nepachal...). :-(

Kdo tu Ujmu tém majitellm a najemcidm — a jak —
vykompenzuje? (stejné se to vykompenzovat neda, i kdyz

Vzato na védomi
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by se dalo postupovat analogicky tak, jako v pfipadech,
kdyZ napf. néjaka firma svoji ¢innosti znehodnoti kvalitu
bydleni mistnich lidi, ze je pak povinna jim tu Ujmu
nahradit...) Ale zde myslim nikdo 2z hlukem
postizenych nestoji o néjakou kompenzaci za hluk (to se
stejné nijak vykompenzovat neda), ale mistni - a vSichni
dalSi v doslechu - by urc¢it¢ mnohem radéji uvitali, kdyby
tam kde bydli, zGstal KLID..:-(

Podobné hlukové akce se pfece mohou konat nékde na
okrajich mést, kde nikdo — nebo skoro nikdo — nebydli,
na prazdnych letiStnich plochach, opusténych
vojenskych ujezdech apod., ale nikoli ve méstech, na
vesnicich atd., kde jsou z toho vSichni mistni (i ti v dalce,
co jsou nuceni byt proti své vili hlukové terorizovani)
Uplné na mrtvici...

2.) pokud bychom toto (kupodivu obas nékym
tolerované) chovani oné bezohledné menSiny vuci
vétsiné totiz brali jako PRECEDENS, tak by podobné —
jsme si pfece vSichni rovni — mohla i jakékoli jina mensina
— respektive vSechny ty mnohé mensiny — TAKE — tak
jako ti hlukovi teroristé — OKUPOVAT VEREJNY
PROSTOR, a to nejen rlznymi hluky, ale i napf. rdznymi
pachy, riznymi omezovanimi pohybu ostatnich atd., a
bylo by to také "v pofadku"? :-(

Pro€ zrovna tito hlukovi teroristé maji mit (na ukor
vétSiny, a na ukor jinych mnoha mensin) vyjimku, Ze oni
v§echny obtézovat "mohou"?

3.) pokud by se snad zastupitelé ob&an, jimi voleni, ale
i ufednici, voleni ob&any nepfimo, odmitli ob&anu (za
které v téch funkcich jsou) zastat (protoze je pfece uplné
normalni a slusné, Ze nesmi byt sobeckym jednanim
nékoho obtéZovani ostatni, a navic je to jisté i v riznych
zakonech a vyhlaskach), a délali by (jsouce buhvi jak, a
bdhvi kym motivovani, ostatné na téch hlukovych akcich
se toCi velké penize, a leccos se tam prodava, takze
muze byt nékdo néjak motivovan) v této véci "mrtvé
brouky", & pokud by tuto bezohlednost hlukovych
teroristu vSelijak bagatelizovali a relativizovali, tak to u
leckoho pochopitelné vyvola/va lecjaké otazky a
pochybnosti, které - kromé jiného - mohou vést - a jisté i
povedou - i k tomu, Ze si ob&ané budou vice v§imat, kdo
z odpovédnych lidi v této véci tak ¢i onak kona (i naopak
nekond), a pak z toho ti ob&ané vyvodi né&jaké své
nasledné (napf. medialni) aktivity, nebo zejména napf. ve
volbach... :-)

ProtoZe vim, Ze takovy nazor nemam — pochopitelné —
jenja, aleijini lidé v mém okoli &i jinde (byt oni — na rozdil
ode mne — tfeba nebudou nikam psat, ale budou napf.
jen né&jak volit), tak bych byl rad, abyste jednak Vy sama,
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ale prostiednictvim Vas i jini a dalSi, které s mym mailem
seznamite (za coz Vam timto dékuiji) tohle vSechno vzali
v potaz, budete-li o skupiné onéch hlukovych terorist(
jakkoli rozhodovat. :-)

Dékuji za vstficnost, a preji pékny (hlukem ¢i jinak
neruseny) den :-)

Zasadné nesouhlasim s pfipravenou novelou, ktera mé
omezit/zrusit no¢ni klid, aby se mohly konat hudebni
reprodukované akce a tim vlastné podporovat
"rozezrany" Zzivotni styl na ukor zdravého zivota. Uz
jenom tim, ze byl hluk z reprodukované hudby vynat ze
zakona o ochrané vefejného zdravi, jako ze tento hluk
neni hluk (coZ je debilita) pfinesl spoustu lidem trapeni,
stres, omezeni soukromi a samoziejmosti je negativni
dopad na zdravi. Mam na mysli lokality, které jsou v
blizkosti kulturnich domu, hfist, parkd apod.

Lidé maji rdzna onemocnéni  (neurologicka,
revmatologicka, kardiov.... atd.) a vnimani hluku v
domacim prostfedi vyrazné zhorsuje jejich zdravotni
stav.

Hudebni akce Casto probijeji i zaviena okna, takze neni
moznost zadné ochrany! V letnim obdobi (navic mame
tropicka léta posledni roky) je nemozné mit zavifena okna
a je nezdravé nemit Cerstvy vzduch. Mnohé byty nemaji
klimatizace a stavebni uprava neni jednoducha.

V dusledku této pripravované novely dojde k dalSimu
naruseni/zhorSeni zivotni pohody v soukromi a
zdravi lidi v téchto lokalitach, kterych se to bude
tykat.

Je paradoxni, ze ¢€im vice se mluvi o prevenci a o
zdravém zivotnim stylu, do kterého patii i ztiSeni
prostiedi z veSkerého hluku, tak se ve skuteCnosti
prosazuji Skodlivé novely/vyhlasky/zakony.

Vzato na védomi

Nesouhlasim s kracenim doby noc¢niho klidu, a naopak
Zadam omezeni hluku z hudebnich produkci jako je tomu
jinde v Evropé. Dale, vSechny ty "radoby umeélce" poslat
na stavbu, budovat svétlé zitfky liberalné demokr.
spolecnosti.

Vzato na védomi

To snad Praha nemysli vazné! Vy opravdu hodlate tém,
co z toho maji jen a pouze byznys, ustupovat. Zatim co
nas "prosté" Prazany vé¢né v néCem omezujete? Je vice
nez smutné, Ze si nikdo z vedeni Prahy kupf. neovéfi,
kam az je v slySet obtézujici basy z letnich koncertl v
Letrianech! Okno si prosté neoteviete. Mozna byste nam
méli opét zvySit dané, Ze mnohé koncerty Ci festivaly tak
vyslechneme bez vstupného. Byt vlastné z donuceni a

Vzato na védomi
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zatim 22. hodina je tak, je-li vibec dodrzena, zoufalou
ulevou.

Je mi lito, ale s podobnym napadem nemohu jako rodily
PraZan absolutné souhlasit.

Seznamil jsem se s "Navrhem obecné zavazné vyhlasky
hlavniho mésta Prahy o stanoveni podminek pro
pofadani, prubéh a ukon&eni vefejnosti pfistupnych
kulturnich podnikd k zajisténi vefejného poradku a o
nocnim klidu". Zasadné nesouhlasim s tim, aby byly, byt
jen ve vyjimecCnych pfipadech, povolovany hluéné akce v
zastavénych oblastech Prahy v dobé, ktera je obecné
povazovana za nocni klid (22-6). Naopak ocekavam od
vedeni mésta, Ze bude vSemozné& omezovat veSkery
zbyte€ny hluk, at’ uz z hudebni produkce nebo i vzniklé
jinak (motorky, automobily, stavby a podobné). Hudebni
akce patfi do uzavienych prostor, napf. 02 Aréna nebo
na prostranstvi mimo zastavéné oblasti, a to tak, aby
nerusily okolni obyvatele. Oc¢ekavam, ze aparat
Magistratu i voleni zastupci budou takto postupovat.

Vzato na védomi

Dostala se ke mné informace, Ze Praha pfipravuje
vyhlasku, ktera by nabizela moznost pro urcité situace a
akce prodlouzit dobu, do kdy je v noci mozné produkovat
hluény obsah z koncertd a jinych akci. Jsem z toho
opravdu rozhof€ena. Vloni jsem v 1été myslela, Ze uz se
shad odstéhuiji. V pfipadé prosazeni této vyhlasky to pro
mé bude jasnym signalem o nevolitelnosti soucasné
reprezentace.

Zpravu jsem preposlala svym pratelim, takto to dal
nejde!!

Vzato na védomi

S velkym ocekavanim k zlepSeni zZivota jsem oCekavala
navrh nové vyhlasky o stanoveni ,podminek pro
pofadani, prubéh a ukon&eni vefejnosti pfistupnych
kulturnich podnikd k zajisténi vefejného pofadku a o
nocnim klidu®.

Nyni se ke mné dostal jeji navrh. Nevim, zda to ma byt
testovaci balonek k zjisténi reakci. Upfimné sdéluiji,
z mého pohledu, vulgarné fe¢eno, znéni preferuje bordel
a kraval pro par stovek lidi na Ukor tisicu, ktefi by se radi
vyspali.

V pfiloze, v pravidlech, v bodé 2 ¢lanku | je uvedena véta
0 rovnovaze mezi vefejnym zajmem rezidentl na klid a
zajmem poradateld akci na byznys. V této souvislosti
bych rada upozornila, Ze osob touzicich po klidu je
nepomeérné vice nez ucastnikl akci.

Soucasné navrh uvadi, Zze si chce Praha zachovat
charakter kulturni metropole. Touto vétou je myslena
kultura, kdy od cca devaté veCerni se méstem pohybuji
alkoholem ¢i jinymi navykovymi latkami zmozeni hluéni
turisté, mocici a zvracejici kdekoliv se jim vyjevi potfeba?

Vzato na védomi
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Nebo kultura, kdy nyni do 22. hodiny, cinkaji tabulky
v oknech po naporem ,duc, duc, duc” z jakéhosi koncertu
a pak dalSi hodinu se uCastnici této akce trousi za fevu
okolim? Jako obc&an Prahy bych preferovala podporu
zcela jiného druhu kultury.

V bodé 3 clanku IV této pfilohy s pravidly je navrzen
posun nocniho klidu na pulnoc a o veCerech pred tzv.
volnym dnem na druhou ranni. NetuSim, jaky pracovni
rezim ma autor navrhu, ale dle vytizenosti vefejné
dopravy a zaplnénosti komunikaci si troufam tvrdit, Zze
mnoho lidi neza¢ina pracovni proces po desaté hodiné
dopoledni. Naopak, velka ¢ast obyvatel ma zacatek
pracovniho procesu mezi 6 az 8 hodinou. V neposledni
fadé, je potfeba akceptovat fakt, Ze mnoho povolani
probiha v nepretrzitém rezimu — prace je vykonavana i
v sobotu, nedéli, svatek, rano, vecer, v noci (oblast
zdravotnictvi, dopravy, bezpecnosti, sluzeb). Zde pracuji
lidé, bez kterych se nikdo z nas neobejde (a i oni
potfebuji odpocivat).

V naprostém rozporu s vasim navrhem jsou vyjadfeni
zdravotnikll na dullezitost spanku pro psychickou a
fyzickou stranku téla. Dovolim si pfipomenout, Zze
zdravotnici doporuéuji neruseny spanek minimalné 7 az
8 hodin s tim, ze pro spravné stfidani jednotlivych fazi
spanku, ma ¢ast spanku probihat pfed pulnoci.

Zavérem apeluji na nepfijeti rozvolnéni pravidel tak, jak
je uvedeno v navrhu. Nastinim par konkrétnich zkratek,
ve formé otazek, které si prosim zkuste zodpovédét pfi
projednavani vyhlasky:

° - zaCatek pracovniho procesu od 7 hodin.
Vstavani probiha mezi patou a pual Sestou. Pro
splnéni alespori 7 hodin spanku je potfeba uléhat
do 22. hodiny .... Pfi posunu no¢niho klidu na
pulnoc nebo dokonce druhou ranni .... v jakém
rozpolozeni bude osoba nastupujici do prace?

° - nastup na sménu fidi€e vefejné dopravy ve
3:50 (to neni neobvyklé). Vstavat bude cca kratce
po druhé hodiné ranni. Tzn. kdyZ bude mit sménu
v nedéli, bude vstavat asi tak 10 minut poté co
zacne noc¢ni klid. Opravdu chcete, aby takto
»odpocinuty“ Fidi¢ vezl 60 cestujicich tfeba do
Brna? Aby Prahou krouzily tramvaje a autobusy
fizené nevyspalymi Fidi€i?

° - ranni smény ve zdravotnictvi (bez ohledu
jaky je den v tydnu) zacinaji v 6 hodin .... Opravdu
chcete pfijit do ambulance a svéfit svlij zdravotni
stav do rukou utahaného a nevyspalého
zdravotnika?

e -  vtzv. dovolenkovém rji Mallorca je ve mésté
Palma stanoven noc¢ni klid od 22:00 hodin. Je
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zavieno a ticho. Ustal timto rozhodnutim turisticky
ruch?

° - je prioritou uspokojit skupinu poradatelt
hluénych akci az do rana bilého? Je prioritou
nalakat do mésta lidi, ktefi se ve velkém ubytuji
pfes air bnb? Je snaha, aby se Praha stala
méstem, kde se ve dne spi a v noci tanci?

° - vy sami jdete na koncert a dalSi den do
prace? A kdyz ten koncert skonci ve 2 rano, do
postele se dostanete ... jak vam osobné ta prace
pujde od ruky? A jit na koncert bylo vase
rozhodnuti, tedy si trpte ... ale co ti ostatni, ktefi
na koncert nesSli a chtéji byt dalsi den Ppfi
smyslech?

Dékuji vam za pfrecteni mého dopisu, zvazeni vsech
doslych pfipominek a preji si dobré rozhodnuti.

Dobry den, Posilam nesouhlas s vyhlaskou o noéni klidu
a jeho kraceni.

Jako obyvatel Cakovic jsme velmi zasaZeni v$emi
koncerty z Letfian. V takové dny se neda vibec spat....

A kdyZ tu byli Rammestein a jejich trénink tak masakr....

Vzato na védomi

Zasadné nesouhlasime s kracenim doby noéniho klidu,
naopak Zadame omezeni hluku z hudebnich produkci
jako je tomu jinde v Evropé. UZ v soucasnosti je hluku a
svételného smogu v Praze nadmiru, pro¢ vedeni mésta
upfednostriuje byznys pfed zdravim svych obyvatel??? A
tajné jednaji ze strachu z neposlusnosti lidi, jinak to
nevidim. Pro¢ se ma vétSina lidi podfizovat mensing,
ktera si libuje v "kravalu"? Kazda MC ma pravo se k této
hoflavé problematice vyjadfrit.

Drzim vam palce, obavam se, v nerovném boji s
urednickym Simlem a pfeji hodné sil.

Vzato na védomi

PiSi ohledné navrzené vyhlasky ohledné kraceni doby
no¢niho klidu:

https://praha.eu/verejne kulturnich podniky/-
/message boards/category/13544882

Chtél bych vyjadfit nesouhlas s touto vyhlaskou, jelikoz
bydlime blizko Ledaren a celé 1éto nam do noci duni az v
naSem byté v ulici Senacka. Tedy vzdy dunéni skongilo
ve 22:00, pokud touto vyhlaskou budeme poslouchat
dunéni i dale do noci &i az do rana, tak nevidim ddvod
tuto vyhlasku schvalovat a souhlasit s ni. Mam rodinu a
malé dit&, které toho moc nenaspi a do toho mu celé Iéto
bude dunét festival v jiZ zminénych Ledarnach.

Za mé tedy touto vyhlaskou snizite kvalitu spanku/Zivota
v dolni oblasti Hodkovi¢ek a Braniku po celé léto.

Vzato na védomi
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Dobry den, zasadné& nesouhlasim s kracenim doby
nocniho klidu.

Zadam omezeni hluku z hudebnich produkci. Nase vice
jak sedmileta zkusenost z vnitrobloku Kasarna Karlin, je
hodné dostadujici a odstraSujici.

Vzato na védomi

V souCasné dobé se evidentné obchoduje se zdravym
spankem obc¢anu. NaznaCovana zména popsana v tomto
Clanku je opravdu nevhodnaa poSkozuje zdravi
lidi. hitps://www.idnes.cz/zpravy/domaci/nocni-klid-
festival-poslanecka-snemovna-

vybor.A250320 200536 _domaci_berr

Jakékoli zmény ve vyhlaskach zkracujici nocni klid a
ni€ici zdravi ob¢ant jsou rozhodné nevhodné. Doufam,
ze se Vam podafi tomu zabranit.

Vzato na védomi

Dobry den, jako obyvatelé Prahy 5, HluboCepy jsme
opakované vystavovani hlasité hudebni produkci z
koncertl pofadanych v nasi blizkosti. Zasadné
nesouhlasime s jakymkoli prolomenim doby noc¢niho
klidu. Véfime, Ze hlavni mésto Praha ma zdjem na zdravi
a spokojenosti svych ob&and.

Vase kroky budeme dale sledovat.

Vzato na védomi

Dobry den, pfeCetl jsem si text chystané vyhlasky o
vyjimkach z ruSeni no€niho klidu a jsem zasadné proti.
Veskery experti na dlouhovékosti Vam potvrdi, Ze jeden
Zz primarnich zasad je kvalitni a pravidelny spanek.
Jakékoliv vyjimky z ruSeni nocniho klidu toto budou
narusSovat. Navic dava vyhlaska prostor korupci: vyjednat
si vyjimku za cenu uplatku. Proto je moznost vyjimek
pokazdé Skodliva. Dale je v Praze nékolik dlouhodobych
problému s ruSenim no¢niho klidu a tato vyhlaska jim
pouze doda dalSi nastroj, jak terorizovat okolni obyvatele.
Prosim o jednoznacéné zamitnuti této vyhlasky! Dékuiji.

Vzato na védomi

Dobry den, dovoluji si vyslovit vyrazny nesouhlas s
navrhem obecné zavazné vyhlasky hlavniho mésta
Prahy, kterou se chysta: vydat podle § 44 odst. 3 pism.
b) zakona €. 131/2000 Sb., o hlavnim mésté Praze, a § 5
odst. 7 zakona €. 251/2016 Sb., o nékterych prestupcich,
ve znéni zakona ¢&. 417/2021 Sb. - se znénim vyhlasky
zasadné nesouhlasim, a to hlavné z davodu kraceni doby
no¢niho klidu, a naopak zadam o vytvofeni limitd a
regulaci pro hudebni produkci. Hlasita hudebni produkce
je soucasti kultury, ale neni mozné, aby omezovala
rezidenty v jejich domacnostech, pfi béZném Zivoté. Po
zkuSenostech z dlouhodobych pobytd v zahranici
(Australie a USA) vim, Ze hudebni produkce muze byt
efektivné regulovana a tim vznikne pfijemné kulturni
prostfedi jak pro rezidenty, tak pro u€astniky kulturnich
akci.

Vzato na védomi

Vazeni, na zakladé pfipravované vyhlasky o ,vefejnych
kulturnich akcich® (zkracené&) jsem zasadné proti
moznostem prodlouzZeni doby, ktera posunuje noéni klid

Vzato na védomi

47



https://www.idnes.cz/zpravy/domaci/nocni-klid-festival-poslanecka-snemovna-vybor.A250320_200536_domaci_berr
https://www.idnes.cz/zpravy/domaci/nocni-klid-festival-poslanecka-snemovna-vybor.A250320_200536_domaci_berr
https://www.idnes.cz/zpravy/domaci/nocni-klid-festival-poslanecka-snemovna-vybor.A250320_200536_domaci_berr

do pozdéjsich hodin, a to zejména v ¢astech Prahy, které
lezi bezprostfedné obytnych &tvrti. Pfikladem nevhodné
produkce, ktera méla za nasledek mnoho stiznosti, byla
pravé napf. produkce v Ledarnach Branik ¢€i v Praze 8 —
Karliné v Kasarna Karlin. Zastiténi se argumenty typu
»Zabiji se kultura“ je zcela irelevantni a tento argument
zcela postrada validitu v momenté, kdy tzv. kultura“, a
tim myslim hudebni produkce, stava obtéZujicim hlukem
(ato nejen hlukem, v némz nelze identifikovat hudbu jako
organicky celek, ktery ma zahrnovat posluchacim
melodii, harmonii, rytmus, témbr (!), nybrz predklada
pouze dunéni bas( a bicich — coZ v celém spektru NENI
HUDBA, NYBRZ NEPRIJEMNY HLUK), ale vyznaduije se
také velmi nepfijemnymi vibracemi! Jenom na okraj
pfipominam hudebni produkce typu ,raves party“, kdy
hluk obtéZuje nejen lidi v tésném sousedstvi, ale také ma
dopad ekologicky. Z tohoto dlvodu postrada validitu i
dlvodova zprava, v niz se mimo jiné pravi, ze: ,K vydani
této vyhlasky vede zejména vile hl. m. Prahy udrzet
rovnovahu mezi verejnym zajmem obc&anu hl. m. Prahy,
kterym je pravo na klidny a neruseny odpocinek v nocni
dobé, a zajmem na konani vefejnosti pristupnych
kulturnich podnikd.” Jiz zde lze zpochybnit ,zajem
vefejnosti“ — které? Jde jen o Prazany, tedy usedliky,
nebo i o vefejnost mimoprazskou? Pak se zde nechrani
zajmy Prazand (ve smyslu obyvatel Prahy), ale zajem
v podstaté ,vSech®, ktefi podnik navstivi nehledé na
skutecnost, Ze jiz kritérium ,zajem“ je opét diskutabilni —
jak se prokaze zajem? Poctem nakoupenych vstupenek
na produkci? Zajem promotérd poradat koncert a zajistit
si zisk tim, Zze se proda 20 000 vstupenek, nebo dokonce
proklamaci, Ze to ,bude velké*? Zde je jakakoliv
argumentace irelevantni. A dale proklamace v Pravidlech
poradani, viz odstavec 2 je toto: ,Vefejnosti pfistupny
kulturni podnik bude navrZzen pro zafazeni do vyhlasky,
pokud bude splriovat nasledujici podminky: a) bude se
jednat pouze o vyjimecné pripady (v tom smyslu, aby
zajem na jeho konani prevySoval zajem na zachovani
noc¢niho klidu a neruseny odpocinek obéant hl. m. Prahy
v nocni dobé),

b) bude zohlednén princip pfiméfenosti (proporcionality),
coZ znamena, Ze by do prava obyvatel hl. m. Prahy na
neru$eny odpocinek v no¢ni dobé mélo byt zasahovano
Jen v nejméné omezujicim rozsahu,

¢) bude se jednat o verfejnosti pristupny kulturni podnik,
ktery ma vyznamny dopad na kulturni &i spoleéensky
Zivot hl. m. Prahy, mé vyznamné ekonomické dopady na
kulturni odvétvi a odvétvi cestovniho ruchu a vyznamné
se podili na postaveni hl. m. Prahy jako vyznamné
evropské kulturni metropole;
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d) bude se jednat o vefejnosti pristupny kulturni podnik s
predpokladanou navstévnosti prevysujici 20 000 osob”.
Skutecné to znamena, ze musi byt splnény vSechny body
a) az d)? Ze nékdo ze zastupiteld ,neprotla&i vyjimku?
Ze skuted¢né nedojde k tomu, Ze nabizen bude vétsi
poCet vstupenek respektive, Ze se produkce bude
poradat bez ohledu na to, kolik se skutecné vstupenek
proda? Vyse uvedené dotazy jsou dle mého relevantni
stejné, jako je relevantni otazka mista produkce — zde je
nezbytné do vyhlasky jasné definovat mista v Praze —
lokality, kde JE PRODUKCE VZHLEDEM K OSIDLENI A
PROTIHLUKOVYM OPATRENIM MOZNA ZA SPLNENI
VSECH PODMINEK v odstavci 2 a KDE MOZNA NENI,
BYT BY SE SPLNILY VYSE UVEDENE PODMINKY!
Pokud toto nebude vyifedeno, jsem si naprosto jisty, Ze
hl. m. Praha tuto vyhladku nevyda, respektive ze dojde
k jeji dUkladné revizi.

Dobry den, posilam Vam svij naprosty nesouhlas s
navrhem této vyhlasky, ktera svym obsahem rusi
historicky nedotknutelné pravo na nocni klid od 22:00.

Vzato na védomi

Dobry den,

nesouhlasim s navrhem vyhlasky, ktery je povrchni a
povede k masovému zkraceni noéniho klidu v
Praze. Vyhlaska vibec nefeSi, ze néktefi lidé jsou
zasazeny vice open air festivaly. NefesSi ani ochranu
nemocnicnich zafizeni.

Dle nastavenych povrchnich podminek to spini vétSina
akci v Praze.

Coz povede k tomu, Ze bude poruSeno zakonné pravo na
pokojnou drzbu.

Praha se pfihlasila k evropské smérnici o regulaci hluku
a nastaveni pfiznivych podminek pro Zivot. A nasledné
fekne, Ze hudba neni hluk, tak mize byt do 2 rano klidné
kazdy vikend. A ¢im méné no¢niho klidu, tim vic kultury?
Jaky je rozdil mezi kulturou v 18:00hod a 01:00hod? Ta
v 01:00 nenecha vyspat lidi v okoli.

Osobné jsem zazil akci pod zastitou mésta, kdy se moje
dité ve 2 rano ptalo, kdy uz bude moci spat. | kdyz to bylo
nelegalné, tak se mé Magistrat nezastal a odpovédi mi
bylo, Ze se déla kultura....

Vyhlaska je evidentné psana ucelové povrchnég, aby ji
splnilo co nejvice akci...

bude se jednat pouze o vyjimecné pfipady,. Co je
vyjime¢ny pfipad? 1x za tyden, mésic, rok? V dané
lokalité, celé Praze?

bude zohlednén princip pfiméfenosti (proporcionality)- to
stanovi kdo a jak?

bude se jednat o vefejnosti pfistupny kulturni podnik,
ktery ma vyznamny dopad na kulturni i spoleCensky
zivot — jaké je metrika vyznamného dopadu na kulturni
Zivot?

Vzato na védomi
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bude se jednat o vefejnosti pfistupny kulturni podnik s
predpokladanou navstévnosti prevysujici 20 000 osob —
za jaké obdobi?

bude se jednat o vefejnosti pfistupny kulturni podnik s
ucasti vyznamnych tuzemskych &i zahrani¢nich umélcu;
- dle ¢eho se posuzuje vyznamny umélec? A ucast
fyzicka nebo z platna?

pfi konani Zzadného vefejnosti pFistupného kulturniho
podniku nesmi byt doba no¢niho klidu kracena vice nez
u 4 noci... jako vazné, ze se lidi nevyspi 4 noci za
sebou? A tam kde se open air prolinaji, tak 8?7 a za jaké
obdobi. Pokud bude pulroéni festival, tak se nesmi kratit
vic jak 4x?

Dovoluji si obratit se na Vas ve véci navrhu vyhlasky o
poradani "verejnosti pristupnych kulturnich podnikd" a o
nocénim klidu.

Domnivam se, Ze vysledny navrh se zcela minul se
zameérem, jimz bylo omezit obtézovani ob&anl no¢nimi
kulturnimi produkcemi, které se pocCinaje
zakonem 267/2015 Sb. vyrazné zhorsilo. Z filosofického
hlediska hudba mozna neni hluk, ale spat se pfi ni neda.

Dovoluji si zdvofile pozadat, aby byly vzaty v uvahu
nasledujici teze:

- Navrh vyhlasky stanovi pro poradani "verejnosti
pfistupnych kulturnich podnikd" toliko ohlaSovaci
povinnost.

Nebude tedy mozZno nijak kontrolovat, natoz regulovat
mnozstvi takovych akci konanych kratce po sobé v
blizkych oblastech, tudiz popsana omezeni ohledné
C¢asového rozsahu (vSednich dnlO/weekendl/svatkua)
vychazeji zcela naprazdno.

- Vznikajici moznost omezeni doby nocniho klidu je
bezprecedentni a bezskrupulozni.

Sam nocni klid (22:00-6:00) pFedstavuje naprosté
minimum pro zdravy spanek, a uzZz nyni jdou
provozovatelé kulturnich podnik(l po samu mez a ¢asto i
za ni. Malokdo dokaze usnout okamzité po poslednim
Gderu bubnu, viibec se nepocita s potfebami déti &i lidi
pracujicich na smény, ktefi by potfebovali chodit spat i
pred desatou. Nikomu nepfeji, aby byl oSetfovan Iékafem
Ci sestrou, ktefi vstavali o pll paté bez moznosti se
vyspat nejen zdravych osm, ale ani Sest hodin.

MySlenka, Zze no¢ni klid Ize bezbolestné zkratit pred
weekendy €i svatky stoji na iluzorni predstavé, ze v
takovych dnech si Ize rano pfispat. Jenze i o weekendech
jezdi od ¢asnych rannich hodin auta svozu odpadu vSech
druhl, hluénd sama o sobé&, navic s akustickou
signalizaci couvani (piskanim). Letni sezona kulturnich
podnikl se kryje se sezénou stavebnich praci, které i o
weekendech a  svatcich zalinaji v sedm.

Vzato na védomi
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Koordinaci "verejnosti pfistupnych kulturnich podnik(" se
stavebnimi pracemi probihajicimi v dané lokalité si Ize jen
tézko predstavit — a urcité ne podle navrhované vyhlasky.
Letni sezona trva tfi az Ctyfi mésice, tedy i pfedstava, ze
"lidi jsou stejné na dovolené", je naprosto klamna.

- UjiSténi o respektovani principu proporcionality je zcela
prazdné.

Stoji-li proti sobé& pravo na zakladni Zivotni potfebu
spanku a pravo na zabavu, je bez dal§iho jasné, co ma
mit pfednost, navic pravo na zabavu v Praze ani nyni
rozhodné netrpi.

Domnivam se, Ze jako predstavitelé hlavniho mésta v
oblasti kultury a cestovniho ruchu mate odpovédnost
nejen za kratkodobou ekonomickou prosperitu, ale i za
rozvoj kvality Zivota ve mésté jako takovou. Hladové
vytéZzovani méstského centra uz vedlo k jeho vybydleni.
Neomezena podpora radoby kulturnich, ve skuteCnosti
vSak predevsSim komerénich podniki povede ke vzniku
dalSich mrtvych zé6n. V tom Ize tézko spatfovat
dlouhodoby zajem mésta.

Ma-li byt cilem vyhlasky dlouhodobé urdrzitelne souziti
kultury zejmena pak zesilovane hudby s prirozenou
potrebou klidneho bydleni v dane lokalite, tak jak tomu uz
je v pripade vyhlasek na regulace koncertu a audiohluku
v metropolich zapadni Evropy, tak potom v tomto navrhu
vyhlasky chybi UPLNE VSECHNI. Soulasim s nazorem,
ze je potreba to udelat ZNOVA A LEPE a s odborniky a
zastupci dotcenych stran.

Vzato na védomi

Copak si neuvédomujete, Zze hluk jen zvySuje stres?
Chronicky stres je zabijak, je to jedna z pfi€in zavaznych
chorob a vy jej jesté chcete podporovat a posilovat?
Tvurci tohoto pravniho paskvilu patfi do psychiatrické
IéCebny, nikoli do zakonodarnych oblasti.

Vzato na védomi

Nerozumim a nesouhlasim s navrhovanym kracenim
doby noc¢niho klidu a Zzadam naopak o omezeni hluku
z hudebnich produkci jako je tomu bézné jinde v
civilizované Evropé. Uz stavajici stav je nepfijatelny a
kazdoro¢né se napf. v Braniku potykame po celé letni
obdobi s nadmérnym hudebnim smogem z naprosto
nesmysiného festivalu povoleném pobliz obytnych
budov. Dékuji za pochopeni a véfim, ze k tomuto
absurdnimu kroku, kterym puGjdete nelogicky proti
ob&anum, ktefi vas voli, nakonec nepfistoupite.

Vzato na védomi

HIluk je jeden ze stresovych vlivu, ktery negativné puasobi
na lidské podvédomi — na psychiku. Najde ani tak o to,
Ze poSkozuje zvukovody, ale jde o psychické problémy,
které se pak odrazi v kvalité zivota. hluk ma znacny
vyznam jako jedna z pfi€in vzniku a rozvoje depresi,
uzkosti, agresivity a dalSich psychickych poruch. V
disledku hluku se zabrzdi regeneraCni pochody v
organismu, blokuji se pfirozené detoxikacni mechanismy
a lidé vystaveni ¢astému hluku mohou snaze onemocnét
i zdvaznymi chorobami v&etné rakoviny. Nepodcenujte

Vzato na védomi
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hluk, a nezapominejte také na jedno zasadni pravidlo —
kdo jinému jamu kopa, sam do ni spadne — vSechno, co
vysilas, se ti vrati, a tyka se to kazdé zivé bytosti. Kdo Sifi
zlo, sam jej na své kizi pociti. A neznalost kosmickych
zakonu neomlouva — bohuzel kosické (Bozi) zakony tu
mnoho lidi viibec nezna, natoz aby je dodrzovali.

Nesouhlasim s timto navrhem.

Vzato na védomi

Zachovejte noc¢ni klid. Déti, seniofi, pracujici ho potfebuiji.
NavrZzena mozZnost omezovani je v  Evropé
bezprecedentni.

Vzato na védomi

Budu velmi struéna. Nechapu, kdo mohl navrhnout
prolomeni 22hod. To bude zase vyjimek!!! Vzdy podle
toho, kdo ma vice kamaradd. Moc dékujeme. A ve
vyhlasce neni zadné omezeni hluku z hudebni produkce
jako je v jinych metropolich. To se vam opravdu povedlio.
Ta vyhlaska se vytvarela nékolik let a takovy zmetek !!!!

Vzato na védomi

Svymi benevolentnimi “normami“ pro poradatele (pfi
nulovém vymezeni kritérii kulturni "vyznamnosti" - kdo
posuzovatelem? - a adresati benefiti z téchto
bohulibych akci) dava tento navrhovany paskvil zfetelné
najevo, komu soucasné vedeni Prahy fandi — a zejména
koho se chysta poskodit, nekulturné a bezprecedentné:
rezidenty, ktefi by byli v pfipadé podpisu vyhlaskou
pocténé osoby vydani vSanc  poskytnuti azZ
Ctyrhodinového(!) noc¢niho spanku. -
Urednici podepsani pod timto textem (&i pro néj
hlasujici), ktefi se nestydi vefejné si odhlasovat takovou
nehoraznost, neberouce v potaz véKy provérené
argumenty lékari (hodnych toho jména) na zdravotni
dopady nedostate¢ného spanku na lidské zdravi, se do
svych pozic dostali diky demokracii, jejiz slabost je
ov8em v tom, Ze predpoklada dobrou vili a fair play.
Uvédomuji si radni vabec, jak tomuto institutu v oéich
vefejnosti Skodi? A s trochou nadhledu: patfime jesté do
civilizované Evropy?

Vzato na védomi

Nesouhlasim se znénim vyhlasky. Zejména s kracenim
doby noéniho klidu.

Vzato na védomi

Paragraf 5 neni v zajmu obyvatel hlavniho mésta Prahy.
Vznika tak nadbyteény prostor pro klientelismus a
preferovani vybranych podnikatel(i na ukor prav obyvatel
Prahy, tedy i VaSich volica.

Vzato na védomi

Zcela nesouhlasim s navrhem vyhlasky hl. m. Prahy o
stanoveni podminek pro poradani, prubéh a ukonceni
verejnosti  pfistupnych kulturnich podnikG k zajisténi
vefejného poradku a o} noc¢nim klidu.
Je to smutné, Ze toto vibec nékdo muize pro obCany
Prahy navrhnout. Byznys na prvnim misté — obc¢ané
(voli¢i), zejména stafi lidé, déti, hendikepovani az na
poslednim misté. ne-li na zadném.
Jako by nestacil hluk z produkci typu koncerty na
Ledarnach. Vyjimka z doby nocniho klidu je pro nas
absolutné neprijatelna. Pevné vérim, Ze zastupitelé
nedopusti schvaleni tohoto navrhu.

Vzato na védomi
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V  Zadném pripadé nesouhlasim s navrhem této
vyhlasky, konkrétné § 5. Uvedeny paragraf je holy
nesmysl, kdy asi maji lidé spat? Uvédomte si, zZe
nedostatek kvalitniho spanku ma obrovsky vliv na zdravi.
Déti potrebuji nerusené spat celou noc, aby se spravné
vyvijely. Lidé, co pracuji na smény, nemocni obcCané.
vSichni potrebuji kvalitni spanek. Omlouvam se, ale
vyjimky by v téchto pripadech byt udélovany rozhodné
nemély. At si hudebni produkce porfadaji v uzavienych
budovach, kde nebudou rusit ostatni obéany. Tam si
muzou vyhravat tfeba do rana.

Vzato na védomi

Lidé zijici v centru si jisté pamatuji billboardy "Quiet hours
when? After ten." jakoZto soucast kampané cilené na
turisty. Prosim, aby se toto naucili respektovat i naSi
zakonodarci. Diky.

Vzato na védomi

Vézeny pane priméatore,
pfi vykonu své lékarské i politické praxe jste si mozna jiz
staCil v8imnout, Ze v Praze neZiji jen déti.

n

Vasemu odboru nekultury sice jiz neviadne "Hani¢ka ",

ale nic se nezmeénilo.
Uvédomte si , kdo a z ¢eho Vam plati dané na Vas
stomiliardovy rozpocet

Nynéjsi i minulé praxe signalizuje, Ze poradéani hluku
magistratem neni jen z " bohulibé starosti radnich o
kulturu "
Pokud jste jiz zapomnél, tak Vam pfipominam ¢ast Vasi
Hippokratovy prisahy: " Vystfiham se v§eho, co by bylo
ke Skodé
Zvitézi lIékar nebo politik?

Vzato na védomi

Dobry den, véazeni zastupci odboru kultury, vazeni
zastupitelé.

kromé obligatnich nesouhlasu, které se jiz zobrazuji nize,
si dovolim pfidat i vlastnich par vét. Zda je nékdo bude
realné Cist, nerkuli brat pri svém hlasovani a rozhodovani
na néj néjaky ohled, pfili§ neovlivnim, ale nemohu
nereagovat.

Nereagovat na pravdépodobnost samotné existence a
népadu zmény a ZKRACENI doby noéniho klidu, byt
naoko planovaném jako vyjimeéném, a to tak, aby tato
doba mohla byt realné kratsi, nez je doposud. PovaZzuji to
za do nebe volajici nehoraznost hraniéici s extrémni
drzosti a machinacemi zcela realné jdouci PROTI
samotnym obcanum.

Uz takhle se v misté, kde Zijeme, kde jsme si zaplatili za
viastni vydiené a zdanéné penize znovu zdanéné
pozemky a domy, znovu zdanéné prislusenstvi a
vybaveni a kde stale platime poplatky a dané za toto jiz
mnohokrate zdanéné, kde nadto se stale pristavuje dalSi
a dalsi "nezbytna" infrastruktura v misté, které jsme si
vybrali pro jeho klidnou lokalitu: dalsi tramvajové traté,
dalsi roz$ifovani silnic, dalsi zastavba bytovych domi a
sidlist (Praha 4) bez ohledu na jiz soucasnou tristné

Vzato na védomi
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nevyhovujici a absolutné nijak feSenou situaci s
automobilovou dopravou a parkovanim. A nejen v
souvislosti s tim uz v souc¢asné dobé situaci s hlukem
generovanym vselijakymi podnikateli splriujicimi mozna
legislativni normy, ale ignorujicimi miniméalné esencialné
zakladni slugné chovani k okoli.

A do toho pfijde neuvéritelny Sokujici ndpad umoznit
zkraceni noc¢niho klidu, byt za pfedpokladu jakéhosi
kymsi jaksi kdesi schvalovanych "vyjimek"” a povoleni,
pod nimiz sice jakoby musi byt nékdo odpovédny
podepsany, ale reéiné to zpétné klid k Zivotu, odpocinku
a spanku nikomu neprinese a k odpovédnosti uz realné
urcité nikdy ne.

To je neuvéritelna drzost a predkladatel takové ideje by
mél byt okamZzité provéren, jak a s kym konkrétnim za
zady ho takovy napad "napadl"! A kazdy, kdo zvedne
ruku PRO jakbysmet! Evidentné tim jde proti Zivotu lidi v
oblasti své plsobnosti, vSech, na které takovy nesmysl
muze mit viiv.

NAOPAK! Navrhem ma byt co nejvySsi zprisnéni
vytvareni, generovani a doby mozného vytvareni hluku.
Nikoliv po 22. hodiné - v obydlenych oblastech a nékolika
kilometrech v jejich okoli zakaz generovani hluku nad
max. souc¢asnou uznanou mez jiz nejpozdéji po 19.
hodiné!

NIKDO, kdo se vraci domu po celodenni praci, ve které
je nucen néco resit nebo s nékym komunikovat, domu za
rodinou (kde musi néco resit, nedej BoZze nemocné cleny
rodiny) nechce poslouchat je$té z donuceni hluk
generovany bezohlednymi podnikateli, jdoucimi jen za
ziskem, byt po hanebné vzdy, VZDY!, zneuZivanou
rouskou verejného prospéchu, kultury apod. KaZzdy, kdo
je tak drzy, Ze dokaze vypustit z pusy ohranou velmi
idio... hloupou pisnicku "Zijete ve mésté, tak se
odstéhujte nebo si zvyknéte" by mél dostat ihned policek
za usi (znacné silny, aby se mu rozsvitilo) jesté, nez tu
vétu vibec dofekne. V dobé cen nemovitosti, které je z
néjakého duvodu stale mozné prodavat zahrani¢nim
viastnikim a spolecnostem!, realné neexistenci a
nedostupnosti a kvalité pfed- a Skolnich zafizeni mimo
vétsi mésta, tristni situaci nedostupnosti lékafi a
specialistll, o pediatrech nemluvé - min. bez nutnosti
dojizdéni a realného vlastnictvi vice osobnich vozu (a
Jejich cen a zdanéni atd.)...

Zivot ve mésté je skloubenim kultury, dostate¢ného
vyZiti, ale i odpocinku a klidu. Zivot ve mésté neni a
NESMI BYT kontinualni "Matéjska", kde v§echno fve a
ramusi a nabizi neutuchajici zabavu tak, aby kazdy
nalakal na atrakce a vyzdimal z toho co nejvic. Zivot ve
mésté neznamena neutuchajici viavu a hluk. Obyvatelé
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musi mit Svoji ochranu a zastani.

Proto Vas, vSechny a kazdého zviast, Zzadam, abyste v
tomto pripadé a u tohoto hlasovani byli striktné PROTI
jJeho prijeti a pokud, tak jen za predpokladu vypusténi §5
a S nim spojenych Casti v pfiloze.

Dékuji za pomoc!

Prosim NE!
Noéni klid jen 4 hodin — od 2 do 6 — neni nikde. Navic
"vyjimka" bez definice by byla porad. Prosim, pripomerite
si, Ze jste tu pro ob&any. Nikoli pro organizatory a lobisty.

Vzato na védomi

Nesouhlas s vyjimkami nocniho klidu. JiZz nyni je to na
EDENu neunosne.

Vzato na védomi

Zcela nesouhlasim s § 5 - tedy s vyjimkami z doby
nocniho klidu.

Hlasité hudebni festivaly nemaji ve mésté co délat, a
pokud ano, tak pouze mimo dobu noc¢niho klidu!

Z&dné vyjimky z doby noéniho klidu by nemély byt
udélovany.

Vzato na védomi

Nesouhlasim s navrhem obecné zavazné vyhlasky
hlavniho mésta Prahy o stanoveni podminek pro
pofadani, prubéh a ukon&eni vefejnosti pfistupnych
kulturnich podnikd k zajisténi vefejného poradku a o
no¢nim klidu. Tato vyhlaska nerespektuje pravo obyvatel
Prahy na no¢ni klid. Zcela jednoznacné zvyhodriuje
vefejnosti pfistupné kulturni podniky na ukor obyvatel
Prahy. Navrhuiji, aby vSichni radni, ktefi by tuto vyhlasku
schvalili, méli povinnost byt vzdy s uplné celou rodinou
pfitomni kazdé takové akci, bez moznosti se v klidu a
dostate¢né vyspat. A to samoziejmé vCetné jejich déti.
Jediné tak budou zfejmé schopni pochopit, co zaZivaji
obCané uprostfed noci, kdyZz se hrstka lidi chce
bezohledné bavit ¢€i vydélavat na ukor slusnych
sousedskych vztahu.

Vzato na védomi

V prabéhu teplych mésict neni snzd jediny vikend, kdy
se neco venku neco extreme hlasiteho neodehrava a to
obvykle az do noci. A to i blizko sidlist (Letnany). Rusi to
i ve dne a jeste horsi je to v noci. Jste tu pro vase obcany
a volice anebo zastupiujete zajmy nekoho, kdo tu ani
nebydli a ani neplati dane???? Zakazte VESKERE
venkovni hlasite akce v hranicich prahy, to je to, co
vetsina obyvatel chce !l

Vzato na védomi

Vv

Iéta ob&ané centra bojuji proti problému — ruSeni no¢niho
klidu, ktery je nasledkem, nejen rozmachu turismu,
nevymahanim tohoto prestupku, ale také pravé
navrhovanym rozvolfiovanim.
V Praze je moc lidi a neni dostatek policistl na uhlidani
takoveho problému, a jesté chcete zvolfiovat pravidla. Je
to CcCisté hulvatstvil ObcCané uz tak trpi, kuli vasi
bezohlednosti.

Vzato na védomi

Tento navrh jde zcela proti zdravému rozumu. Uz nyni
byva €asto s no¢nim klidem problém, a tato vyjimka by
situaci jesté zhorSila. Za mne to je navrh podporujici

Vzato na védomi
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lidskou bezohlednost, a to nejen vi¢&i osobam, které maiji
jiz nyni zdravotni problémy. Vystavovani se dalSimu
hluku, kterého je v Praze i blizkém okoli, uz tak az dost,
a tim logicky snizeni kvality spanku, prohloubi uz tak
vysokou nemocnost obyvatelstva. Proti hluku v Praze,
pfes den i pfes noc, by se mélo naopak vice bojovat a
hledat feSeni k jeho snizeni. A ne naopak. S navrhem
snizovani a kraceni no¢niho klidu tedy rozhodné
nesouhlasim.

Nesouhlasim, protoze a Zasadné nesouhlasim se
zkracovanim doby noc¢niho klidu, protoze zatizeni
zZivotniho prostoru hlukem je enormni a ochrana zdravi a
zivotniho komfortu obyvatel je na prvnim misté a
nadrazena zabavé omezené skupiny lidi!

Vzato na védomi

Jako obcan, ktery je pravidelné negativné ovliviiovan
hlukem z koncertld pofadanych na vystavisti Letfiany,
zasadné nesouhlasim s rozvolfiovanim pravidel pro
nocni klid v Praze.

Vzato na védomi

Absolutné nesouhlasim S timto navrhem.
Uvédomme si, ze nékteré profese, napf. pracovnici IZS,
fidi€i apod. pracuji i o vikendech a je tfeba se vyspat.

Vzato na védomi

Uz ted je dodrzovani nocniho klidu problem, nemyslite, e
lidi by se radi aspon nekdy v klidu vyspali?? Veskere
hudebni akce maji sva patricna mista a o jejich provozu
nemusi nikdo vedet, pokud se jich nechce zucastnit...
Tento navrh jde primo proti zdravému rozumu...

Vzato na védomi

Véazeni, naprosto nesouhlasim s navrhem vyhlasky o
hluku a s kracenim doby nocniho klidu, a naopak Zzadam
vyrazné omezeni hluku z hudebnich produkci jako je
tomu jinde v Evropé!!! Proboha kdy asi maji lidé spat?
Nedostatek kvalitniho spanku ma obrovsky vliv na zdravi,
pfilis mnoho hluku Skodi lidskému zdravi. Déti potfebuiji
nerusené spat celou noc, aby se spravné vyvijely, lidé,
€O pracuji na smény, nemocni ob¢ané... v8ichni potfebuji
kvalitni spanek. Do haje, co tfeba chirurg, ktery se
nevyspi, chtéli byste, aby vas takovy lékaf operoval?
Nechtéli.

Zadam o Upravy vyhlasky tak, aby hlukova zatéz
odpovidala civilizované spole¢nosti tak jako napf. v
Némecku nebo v Rakousku.

Zde u nas jsme si v minulosti uzili velikého hluku z
hudebnich produkci na Dzbanu nebo
zahradnich/svatebnich slavnosti ve Villa St. Tropez.

Vzato na védomi

Nesouhlasime z kracenim doby noéniho klidu
a zadame o omezeni hluku z hudebnich produkci v
noci. NaruSuje to nas spanek velmi zasadné. Prosim o
napravu.

Vzato na védomi

Uz ted je dodrzovani nocniho klidu problem, nemysilite,
ze lidi by se radi aspon nekdy v klidu vyspali?? Veskere
hudebni akce maji sva patricna mista a o jejich provozu
nemusi nikdo vedet, pokud se jich nechce zucastnit...
Tento navrh jde primo proti zdravému rozumu...

Vzato na védomi

Dobry den,
rozhodné nesouhlasim navrhovanou vyhlaskou, ktera

Vzato na védomi
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by umoznila kratit dobu noéniho klidu. Zadam naopak
omezeni hluku z hudebnich produkci — jako je tomu jinde
v Evropé. Vedou mne k tomu mj. léta opakované
problémy s hluénosti koncertt v ledarnach v Braniku. Na
hlu¢né produkce je dost Easu do 22 hodin.

Dobry den

jsem byvaly zvukaF KD Na Chmelnici a mnoha jinych akci
dnes v dlchodu takze o zvuku a hluku néco vim.
Pokusim se byt struény ale bohuzel tato oblast je tak
odborné komplikovana a v podstaté tim, ze je otiznégji
méfitelna a malokdo ji rozumi ale vSichni se citi byt
kompetentni ji feSit jako napfiklad pan Doc. Svoboda,
kterého kdybych pozadal o definici decibelu, tak mi fekne
tak akorat, ze je to jednotka hluku a ten se chce pod to
podepsat. Naprosta nehoraznost.

Zacnu dnednimi ozvucovacimi aparaturami. Dfive mél
zvukar aparaturu ktera byla vykonové do 300 — 500W
jednodusSe proto Ze vykonové komponenty zesilovace
nejvice byly komeréni zesilovate 100W a tzv.
reproduktorvé byly byli 15W a ty se museli poskladat tak
aby dohromady daly téch 100W.

Dnes je situce takova, Ze na subbasové a basové pasmo
se vyuziva od 1000 — 3000W na stfedni pasmo také 1000
— 2000W a na pasmo vysek od 500-700W. Takze pfijede
zvukaf (a to nemluvim o zahraniénich, kde to je
dvojnasobek) a vybali u bézného koncertu napf.

2 x 2500W subbasovou sekci (od 30 - 80 Hz) na ni
posklada

2 x 2500W basovou (od 50 - 100Hz)

2 x 1400W stfedy (od 80 - 1200Hz)

2x 750W vySky (od 1200 - 20 000Hz

TakzZe pfi menSim koncertu to déla 9300W a kdyz pfijede
néco vétsiho, tak se pouzivaji subbasové systémy pro
posileni pravé téch obavanych hloubek a to dosahne 14
300W, t.j. 14.3 kW, protozZe t€ém na podiu se rozléva pocit
sebeuspokojeni, kdyz to pofadné “Slape”, coz z pozice
lidi na podiu, ktefi nejsou v ose vyzafovani je pofad malo,
takze zvukar aby tzv. dostal kSeft se snazi o co nejvétsi
wataz. ProtoZze muzikanti a jejich manazefi rozumi
zpravidla jen d&islim, tak pfi sjednavani je pro né
rozhodujici maximalni vykon a jiné parametry jsou
podruzné. A tady bych chtél poukazat na absolutni
scestnost pojmu v pfipravované vyhlasce:

(4) Ohlasovaci povinnost se nevztahuje na vefejnosti
pfistupné kulturni podniky pofadané hlavnim méstem
Prahou a na vefejnosti pfistupné kulturni podniky s
predpokladanym poctem ucastnikl mensim nez 300.
K§3:

Ustanovuje se ohlaSovaci povinnost pro poradatele
verejnosti pFistupného kulturniho podniku, kdy tento je
povinen v souvislosti s jeho pofadanim ohlasit poradani
vefejnosti pfistupného kulturniho podniku nejméné 30
dnl prfed jeho konanim odboru bezpecénosti Magistratu
hl. m. Prahy. OhlaSovaci povinnost se nevztahuje na
vefejnosti pfistupné kulturni podniky pofadané hlavnim

Vzato na védomi
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méstem Prahou a na vefejnosti pFistupné kulturni
podniky s pfedpokladanym poctem

ucastnikl mensim nez 300. Ohlasovaci formular je
uveden v priloze €. 1 navrhu vyhlasky.

Za prvé: jestlize je néco Skodlivého pro zdravi ostatnich
lidi, tak tim spiS by se toho nemél Magistrat vibec
zUcCastriovat, natoz si usurpovat vyjimku. A za druhé to,
jestli se na koncerté sejde 20 nebo 50 000 lidi je ve
vztahu k intenzité zvuku jako: kolik vazi kg asfaltu, pokud
je jezkovi 5 let? To je definice skute¢né hodna docenta.
A jesté jste to zdokonalili s tim “pfedpokladanym poctem”
kdo to bude predpokladat? To jste to vySperkovali. To ma
byt vyhlaska???

A Ze si s témi vykony nevymyslim, tak tady je jedna z
debat zvukarl, ne o vykonu ale o délicich kmitoétech
jednotlivych systémi - basy, stfedy, vysky. Jenom abyste
védeéli jakymi vykony disponuji a to byl rok 2009, dnes je
to o dost vic.

Re: Jaky mate pomér vykonl zesilovaca?
od Ales » sti 04. bfe 2009 9:47:19

Mo, jadro pudla je taky v tom, ze ladit biamp satelita takhle "na
miziva. Bez moznosti ovérit vysledek mérenim frekvencnich a smq
MNapriklad volba délici frekvence MF-HF a hrani si se zpozdénim i
smérove vlastnosti bedny, coz ale uchem vibec nevyhodnotite.
Jinak samotne vykony zesilovaci nejsou az tak podstatne - hlavmi
srovnani citlivosti a nastaveni limiter(d s ohledem na zisk zesilova
Pro srovnani, v basech (<80Hz) mam zesilovac 2x2500W, na strede
Z vykonu posledné jmenovaneho se ale vyuziva jen zlomek, signa
drivert (RCF ND3020T3). Velkou vyhodou tohoto zdanlivé nesmysl|
spicky, on ten driver par set W po nejake ms snese a neprekrocen
jasnymi, do koule se nesleévajicimi vyskami i pri velkych hlasitosts

K porozuméni vykonu dB a jednotlivym pasmim hudebni
produkce abyste porozuméli a mohli argumentovat.

Celé zvukové pasmo elektromagnetickych vin je mozné
rozdélit na hluboké, stfedni a vysoké. V zasadé se kazdé
pasmo Sifi tak, Ze €im vySSi kmitoCet tim ma vétsi
smérovost tim ma kratSi vinu a v dusledku jej snadnéji
utlumime. V praxi to je tak, Zze kdyZ se dostanete mimo
osu reproduktoru, tak sy€eni €inelu neuslySite ale basu a
kopak urcité v nezmensené hlasitosti. Proto, kdyz je ve
stejném vykonu tfeba policejni siréna kolem 1 kHz (to se
zavie okno a je vyfeSeno) ale néco jiného je, kdyz bude
nékdo se stejnym vykonem zesilovat baskytaru nebo
Slapak (v. buben). To si pak mlzete zavirat okna jak
chcete a nepomuze vam ani trojité sklo. Jde pravé o tu
délku viny, ktera je pfi kazdém kmitoCtu diametralné jina.

v v

v8esmérové, takze je jedno jestli jste vedle reprobedny,
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nad ni za ni pod ni, vSude je stejna intenzita, to je dané
fyzikalné délkou viny daného kmitoctu a tim je také dany
problém, jak se pfed touto vinou schovat (proto je tolik
nahluchlych basaki a bicistd), néjak ji izolovat a
samoziejmé tim je dany i jeji u€inek na dalku. V podstaté
se jedna o smrtelnou zbran a to, ze neni vyuzivana
Castéji ve vojenstvi je dané pravé jeji vSesmérovosti, a
nemoznosti se pfed ni schovat, nebot by svého
producenta vzala s sebou.

Pro predstavu

v v

41.2 Hz u pétistrunné to je H1 - 30,87 Hz délka viny u
téchto kmitoctl 9718,17 km

Podobné to je velkého bubnu, kde se prakticky ty energie
s baskytarou scitaji.

Chceme-li vypocitat délku viny tohoto ténu, tedy kam az
teoreticky muze byt slySet, staCi pro orientaci tento
vzorec: délka viny lambda je 300 000 000/41.2 =
7 281 553.4 m =7281 km

Elektricka kytara hraje sice od E 82.41 Hz, ale metalové
kytary maji kvlli temnosti projevu o jednu strunu navic
smérem k hlubS§im kmito¢tidm a tam je to uz H1, coz je
61,74 Hz, ato je délka viny 4859 km. Klavesy obsahnou
v podstaté celé toto pasmo. A tyto kmitocty mazete v
uzavieném sale, jen velmi slozité a nakladné do urcité
miry ztlumit samokmitajicimi panely a slozitymi
zvukovody uvnitf budovy, ale venku neni Sance.

Tyto kmitolty se neSifi smérove, ale kulovité, kruhové,
takZe teoreticky v idealné rovném prostredi ve vakuu by
byly slysSitelIné na tuto vzdalenost. Aparatury jsou dnes
béZzné nékolika kilowatove, takzZe ta energie je obrovska
a pripadl tinusu ziskaného na takovém koncertu je
mnoho. Vzhledem k pfekazkam se tato vzdalenost krati
podle prekazek, které viné stoji v cesté (vzpomerite na
indianské tam tamy). Pro€ to zde zminuji? Protoze
v tomto okruhu NEEXISTUJE misto nazvané lokality,
kde hluk tolik nevadi, prosté jednoduse z fyzikalnich
zakonti. Kdyz probiha v Ceském Brod& nebo v Mladé
Boleslavi, Sadské festival (za dobré slySitelnosti i
Trutnovsky), tak z Kerska marné volame na policii, ktera
ma pomahat a chranit, aby s tim néco udélali.
Odpovidaji, ze to je povolena akce a tim je o nasem
spanku rozhodnuto. Policie nikdy nepomohla.
Radni by chtél takové vyjimky uréit v lokalitach, kde
hluk tolik nevadi. (takové misto jednoduse z principu
fyzikalniho NEEXISTUJE, pro¢ se ¢lovék musi prat s
lidskou hlouposti???) Na reSeni se podle néj shodla
i pracovni skupina, kterou k tomu magistrat vytvoril.
»Existuje shoda, ze by takova vyhlaska méla
vzniknout, protoze nynéjsi stav je
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neuspokojivy,“ fekl. Vyhodou vyhlasky podie néj je,
ze bude zcela konkrétni a bude se tykat pfimo hudby,
takze se provozovatelé nebudou moci branit
napriklad tim, Ze hudba neni hluk, jako to ob¢as délaji
nyni.

Otazka je kdo tvoril tuto pracovni skupinu, je tam
zastupce opozice, ORL lékar, zvukaisky vzdélany
¢lovék, zastupce zivotniho prostredi, ekolog?

Vyjimky z doby noéniho klidu

(1) Vyjimecné pfipady, pfi nichZz je doba noc¢niho klidu
vymezena dobou krat$i nebo pfi nichz nemusi byt doba
noc¢niho klidu dodrzovana podle zakona o nékterych
prestupcich, jsou stanoveny v pfiloze €. 2 této obecné
zavazné vyhlasky.

Na vyjimky rovnou zapomernte, vime, jak to vypada,
kdyz se v zakonu udéli vyjimka. Pan Hlavni hygienik
MUDr Vladimir Polanecky (dej mu Panbu vécéné
zatraceni) za svoji éru udéloval vyjimky a ze
standardnich plvodnich 60 dB pfi no¢nim klidu, to
po dvou vyjimkach dopracoval az na 70 dB. Pfi 65 dB
20% vyssim rizikem srde€niho infarktu nez lidé zZijici
v klidnych oblastech. Nutno Fict, ze dB je
logaritmickd jednotka a zvétSeni o 3 dB je
dvojnasobna hlasitost.

(2) Doba noc¢niho klidu nemusi byt ve vyjimeénych
pfipadech podle pFfedchoziho odstavce dodrzovana
vyhradné v okoli vefejnosti pfistupnych kulturnich
podnikd uvedenych v pfiloze &. 2 této obecné zavazné
vyhlasky, na které hluk z téchto vefejnosti pfistupnych
kulturnich podnikd dopada.

Tato vyhlaSska nabyva uaéinnosti  dnem....
doc. MUDr. Bohuslav Svoboda, CSc. v. r.
primator hlavniho mésta Prahy
MUDr. Zdenék Hfib v. r.

K§5:

Definuji se vyjimky z doby noc¢niho klidu. Vyjime¢né
pfipady, pfi nichZ je doba noc¢niho klidu

vymezena dobou krat$i nebo pfi nichZ nemusi byt doba
nocniho klidu dodrZzovana

podle zakona o nékterych prestupcich, jsou stanoveny v
pfiloze €. 2 navrhu vyhlasky. Doba

no¢niho klidu nemusi byt ve vyjimecnych pfipadech
dodrzovana vyhradné v okoli vefejnosti

pfistupnych kulturnich podnikd uvedenych v pfiloze €. 2
navrhu vyhlasky, na které hluk z téchto

vefejnosti pfistupnych kulturnich podnik( dopada

Jak nemusi byt dodrzena???

Cely vtip je v tom, Ze nejen, Ze ve vyhlaSce neni
ani zminka o urovnich hlasitosti v dB, ale ani o
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urovnich zvlasté basového pasma, které se neda
odhluénit a které spousti migrény zpusobuje tinus
a je pro Clovéka nejvice ohrozujicim hlukem s
moznosti i zabit. To by totiz pfedpokladalo, ze ty
nejvice ohrozujici nizkofrekvencni pasma, by
nékdo, v jehoz by to bylo kompetenci musel
mérenim kontrolovat a pfipadné sankcionalizovat
a v té vyhlasSce by to muselo byt jako zakon, o
ktery by se bézny €lovék mohl opfit, abychom sse
mohli branit. Policie by se musela dovybavit
méficem uarovné hladiny hluku a s pravomoci
prerusit produkci a udélit pokutu vyplyvajici z
néjaké vyhlasky, podobné jako kdyz Fidi¢ pfekroci
rychlost a v pfipadé nékolikerého poruseni, zakaz
a odebrani zvukarské licence. Uvédomte si, Ze
ten Clovék ostatni ohroZzuje! Takhle to je
bezcenny, nic nefikajici car papiru, jdouci proti
vSem lidem, kterym to vadi. A pokud se nenajde
osviceny odbornik, ktery si nenastuduje mimo
zdravotni dopady na jednotlivé organy a nemoci a
psychické ujmy také ucinky jednotlivych pasem,
elektro akustickych frekvenci, coz je upIné
nejpodstatnéjsi, tak budou lidé diky témto pseudo
vyhlaskam naprosto bezmocni. Takovouto
vyhlasku nemulze délat politik, protoze ten puljde
vzdy proti normalnim lidem, jelikoZ pfi volbach
potfebuje penize na kampan, a to mu davaji pravé
ti podnikatelé, ktefi chtéji zase utrzit co nejvic
pravé na megaakcich, jenZe ty se daji délat
vétSinou se zahrani€nimi hvézdami a ty si to daji

aby pochopitelné pfislo co nejvic lidi, a proto se to
také déla venku, aby se utrZilo co nejvice. A
protoZe se jedna o obrovské prachy, které se v
této branzi toci, tak tlaéi na toho, kdo to mulze
prolomit. VSichni védi, Ze to je pro zdravi ostatnich
katastrofa, ale to tuto sortu lidi nezajima, a proto
se snazi do vyhlasek a rliznych pfilepkl zasunout
vSelijaké odkazy na vyjimky, které samoziejmé
budou vzdy korupéné vyuzivany. V podstaté si
vymysleli vypalné na poradatelich s tim, Ze to
sfouknou najednou i s nami, kterym to vadi.
Vymysleli si to pani pirati pan Hfib, a ten UZasnej
pan MUDr Svoboda (ODS) znamy z kauzy Dopr.
podnikl, ktery ma sice titul docenta ale zfejmé o
akustice a vyznamnému poskozeni zdravi a
urcitych organu u lidi vystavenych dennimu hluku,
bud nevi a myslim, Ze ani védét nechce, oni se
nezméni. ProtoZe zisky z velkych kulturnich akci
jsou nemalé, tak panové by z toho taky chtéli néco
mit. A tak si udélali particku, ktera se to vrati
bohaté pfi volbach, kdyz se podafi to prosadit.
Klasika. Ani je nenapadlo do tohoto podniku
pozvat krajskou hygieni¢ku(ka), které se to tyka
hlavné. Zrovna tak se to tyka ekologie a
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ekologickych zastupcl, ktefi mozna ani o této
vyhlaSce nevédi, a pfesto to patfi pod Zivotni
prostfedi, naSe zivotni prostfedi, nasi zemé§,
protoze to postihuje pfirodu na mnoho desitek ne
li stovek kilometrd. Misto toho, aby chranili nase
zdravi tak chrani svoji moc a své zisky. Atak se v
tomto pfipadé jedna pomoci vyjimek o posunuti
noc¢niho klidu z 22:00 na 24:00. Je to takova
obdoba Korespondenéni volby. My tady z Prahy
udélame cirkus, ze kterého néco vydolujeme a vy
ostatni se tfeba poserte.
Tyto kmitoCty se neSifi smérové, ale kulovité,
kruhové, takze teoreticky videalné rovném
prostfedi by byly slysitelné na tuto vzdalenost.
Aparatury jsou dnes bézné nékolika kilowatove,
takze ta energie je obrovska a pfipadl tinusu
ziskaného na takovém koncertu je mnoho.
Vzhledem k pfekazkam se tato vzdalenost krati
podle pfekazek, které vIiné stoji v cesté
(vzpomente na indianské tam tamy). Pro¢ to zde
zminuji? Protoze v tomto okruhu NEEXISTUJE
misto nazvané lokality, kde hluk tolik nevadi,
prosté jednoduse z fyzikalnich zakond. Kdyz
probiha v Ceském Brodé nebo v Mladé Boleslavi,
Sadské festival (za dobré slySitelnosti i
Trutnovsky), tak z Kerska marné volame na
policii, ktera ma pomahat a chranit, aby s tim néco
udélali. Odpovidaji, ze to je povolena akce a tim
je o naSem spanku rozhodnuto. Policie nikdy
nepomohla.

DalSi zhavéfilost, WHO nam bude radit, jak mame

postupovat.

Svétové zdravotnické

organizace (WHO) dosud povazovat za urcujici prvek tzv.

akustického komfortu

(resp. diskomfortu) a je tfeba ho adekvatnim zplisobem

regulovat. To ovSem neni mozné

aplikaci hlukovych limitt, protoze pro nahodné zdroje

hluku je typické, Ze jejich hladina

akustického tlaku se méni okamzité, nahodné a

nepredvidatelné.

Jakypak nepredvidatelné. Je koncert a ten je proveden

v néjaké zvukové urovni ktera je prece méfitelna?

Nepfedvidatelné je, kdyZz nam tady pfed hospodou

zacnou néjaci blbeCkové odpalovat blizko pulnoci

rachejtle. Protoze nez se sem dopachti policajti, tak jsou

v tahu.

Z téchto ddvodu nelze vérohodné stanovit jejich

akustickou emisi, a tedy ani objektivné pfezkoumat

ucinky pfipadné

regulace (imisi hluku), a to ani v ramci prevence

(vypoctové akustické studie), ani v ramci

statniho zdravotniho dozoru (méfeni hluku).

A takovyhle kydy o emisich a imisich ve spoijitosti s

hladinou zvuku si dovolujete davat jako pfiklad do
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vyhladky, vzdyt elektroakustika takové vyrazivo vibec
nema, natoz aby ho pouzivala, jaké mate vzdélani v
tomto oboru, ze si to dovolujete vubec do vyhlasky dat?
Uvedené zdroje hluku je mozné regulovat dispozi¢nimi a
organizacnimi opatfenimi (napf. rozhodnutim o jejich
umisténi, stanovenim provozni doby apod.) a
technickymi opatfenimi na strané zdroje hluku, fj.
shizovanim emise

hluku zdroje). Nezavislost na fyzikalnich parametrech
zvuku je tedy pro rusivé a obtézujici

ucinky hluku typicka. Z toho vyplyva nevhodnost pouziti
hygienickych limitd hluku k jejich

regulaci. Z téchto divod je regulace této kategorie hluku
ve svété feSena vzdy na lokalni

urovni, tj. na urovni obce nikoliv regulaci prostfednictvim
statu.

Jenze pokud tady nebude naprosto jasny zakon, ktery
nedovoli, aby se na vesnici v Semickach Franta s
Pepikem domluvili, Ze udélaji ohnstroj s metalovou
skupinou ,Zabi hlen* ktera nastoupi ve 22:30 na oslavu
narozenin Marfenky Pumprdlikové, tak v okolnich i
vzdalenych vesnicich se lidi nevyspi. Ale podle WHO tim
neutrpi spoleCensko-kulturni a sportovni zivot obci.
Nicméné i zdroje obtézovani z nahodnych zdroju hluku
v€etné VPH je tfeba s rozumnou mirou regulovat, a to
predevsim

organizacnimi opatfenimi (obecné zavaznymi
vyhlaskami vydavanymi obcemi) tak, aby

na jedné strané Dbylo sniZzeno  obtéZzovani
nezucastnénych osob a na druhé strané nebyl
nadmérné omezovan Ci likvidovan kulturni, spoleCensky
a sportovni zivot obci. Na zakladé

tohoto doporu€eni mohou obce regulovat hluk VPH i
pouze na zakladé kvalitativniho postupu

bez nutnosti méfeni. Vedle doporueného postupu by
obce mély pfihlédnout i k vlastni

zkuSenosti s danym typem VPH a dosavadnim reakcim
ob&anul s uvazenim kulturni politiky

obce a jejim tradicim.

Musim se velmi ovladat abych zustal sluSny. Tady se
dava za vzor zloCineckda organizace, od které se
odstfihnul i Donald Trump, ktera stoji za nékolika miliony
povrazdénych lidi, jimi doporuenym a vnucovanym
oCkovanim. A to nam davate jako vzor do vyhlasky. Ne,
takto se neda délat politika.

Moje resumé zni:

1. Noéni klid od 22:00 BEZ VYJIMKY!!!

2. Zakaz poradani hudebnich akci na soukromych
pozemcich, protoZe to je nepostiZitelné nezastavitelné,
nekontrolovatelné a nikdo si s tim nevi rady ani pravnici
a odskacou to lidé v okoli, protoZze majitel je tfeba mimo
republiku a akce trva vétsinou tfi dny v kuse.
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3. Produkce ve vnitfnich prostorach by pfes den neméla
prestoupit v oblasti hlubokych kmitoétd 30 — 200Hz
Spickovou (ne tedy stalou, jak to mnohdy byva u zvuku,
ktery je limiterem nastaven na néjakou pomérné
vysokou hodnotu, na které to je nastaveno a z které to
nespadne niz) hodnotu maximalné 110 dB (120 je prah
bolestivosti).

4. Zakaz produkce v parcich jako napf. Riegrovi sady.

5. V tak zahusténé aglomeraci jako je Praha, absolutni
zakaz jakékoliv aktivity, mimo koncertni saly, které jsou
maximalné k tomu pfizpusobené. A jestli je takova
potieba aby zde byly velké koncerty, tak at' se
producenti a pofadatelé slozi a postavi velkoobjemovy
sal, ktery bude dvouplastové odhluénén. Proti tomu
nikdo nemuze nic namitat.

6. V té vyhlasce by méla byt jasné definovana uroven
hlasitosti podle zanru, protoze jiny je pomér pasem
hlasitosti u cimbalovky a jiny u metalu. Jde totiz i o
to, aby byli chranéni lidé, ktefi na koncert prijdou, aby
neodesli z koncertu sluchové postizeni. To pak stoji
nas vSechny velké a zbyte¢né penize.

7. Zakonem by méla byt definovana maximalni
uroven hlasitosti vzhledem k urcité vzdalenosti od
PA systému. Tato Grovenn by méla byt vymahatelna
smlouva, nesmlouva a jasné definovatelnou pokutou
vymahana zakonnou vyhlaskou vyskolenym
policistou vybavenym méricem decibelli. Jako u
méreni rychlosti, alkoholu v krvi. Jinak se
nedobereme ni¢eho, nez planych keclii a slibl a
korupce pokvete dal. Ale musi to fesit odbornici, a ne
néjaky nahodny politici, ktefi o tom nemaji ani ten
nejmensi pojem a neni to v jejich zajmu, ba naopak
jsou tim kozlem v zahradé.

K této problematice méli byt pfizvani i ti co maji na
starost zivotni prostredi a ekologii, protoze noéni
produkce v prirodé se tyka vSeho zivého, protoze se
v drtivé vétsSiné pouziva v noci reflektora, lasert
ohnostroji a pyrotechniky, umélé mlhy a vlastné to,
co do normalni pfirody vibec nepatii a uz vilbec ne
v noci a sice homo opilec a rozefvani blbeckové.

Zeleny kruh
Lublariska 18
120 00 Praha 2

IC: 14888009
¢.0.: 2900031696 / 2010

ID datové schranky: rknhket

64




e-mail: kancelar(a)zelenykruh.cz
telefon: +420 799 572 435

DétiZemé— kontakt

Déti Zemé

https://detizeme.cz » kontakt

DétiZemé. Cejl 494/25 602 00 Brno tel.: 603 574
289 email: deti.zeme@ecn.cz nebo

dz.brno@ecn.cz - Facebook

EKO linka 222 518 352

hraozemi.cz

Reditelstvi Ceské inspekce Zivotniho prostiedi

Adresa:
Na Biehu 267/1a
190 00 Praha 9

Ceska inspekce Zivotniho prostfedi neni platcem dané z
pfidané hodnoty

Telefon: +420 222 860 111
E-mail: podatelna@cizp.cz
ID datové schranky: zr5efbb
IC: 41693205

Reditelstvi Ceské inspekce Zivotniho prostiedi

Adresa:
Na Biehu 267/1a
190 00 Praha 9

Ceska inspekce Zivotniho prostfedi neni platcem dané z
pfidané hodnoty

Telefon: +420 222 860 111
E-mail: podatelna@cizp.cz
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ID datové schranky: zrSefbb
IC: 41693205

Ceska spole&nost pro pravo Zivotniho prostredi
ICO: 708 50 321
namésti Curieovych 901/7, 110 00 Praha 1

E-mail: damohors@prf.cuni.cz

ID datové schranky: 6wn3n53

Kancelar

Greenpeace Ceska republika, z. s.

IC: 17049059

Prvniho pluku 12/143 Praha 8 — Karlin,
186 00 Czech Republic

e-mail: info@greenpeace.cz

Datova schranka: 7a6nyet
Informace pro novinarstvo

Luka$ Hrabek, tiskovy mluvdi
tel.: +420 603 443 140
e-mail: lukas.hrabek@greenpeace.org

Mas$ pro nas pfipominky tykajici se formy &i obsahu nasi
investigace nebo nasi komunikace? Nevahej nam dat
veédét.

e-mail: pripominky@greenpeace.org

A jak to dopadlo v branickych ledarnach

Petici proti vyhlasce o regulaci hluku v arealu
byvalych branickych ledaren podepsalo 11 tisic lidi.
A nakonec vyhlaska opravdu nebude. Organizatofri
mistnich koncertli se ve stfredu dohodli s radnici na
reseni.

Na hlasitd hudebni vystoupeni na branickém nabfezi si
uz del8i dobu stéZuji obyvatelé Prahy 4 a Prahy
5. Prazsky magistrat chtél vyhlaSkou mistni akce
usmérnit. Nakonec se ale situace legislativné fesSit
nebude.

66



mailto:damohors@prf.cuni.cz
https://www.google.com/maps/place/Greenpeace+Česká+republika/@50.091581,14.442568,16z/data=!4m6!3m5!1s0x470b94bc4d975135:0x1ade6c2a6f67c247!8m2!3d50.0915807!4d14.4425677!16s%2Fg%2F1tjz6nyv?hl=cs-CZ
tel:+420%20603%20443%20140
mailto:lukas.hrabek@greenpeace.org
mailto:pripominky@greenpeace.org

Autofi petice se na stfede¢ni schlizi domluvili s radni pro
legislativu  a podporu  bydleni Hanou Kordovou
Marvanovou na tom, Zze organizatofi mistni akce
prizpUsobi tak, aby hluk byl pro okolni obyvatele
pfijatelny — a zUstane tedy u dohody a od vyhlasky se
upusti.

.,Na schuzi ve stfedu jsme si vysvétlili rizika, ktera ve
spojeni s touto problematikou vnimame. Dodli jsme ke
shodé, Ze se vprvni fadé budeme vSe snazit FeSit
samoregulaci, a za to jsme nesmirné vdécni. Pfipravili
jsme si fadu raznych opatfeni tak, aby se zvuk nesifil moc
do okoli, Fekla mluvéi ledaren Katefina Dédkova.
Konkrétni vSak nebyla. Jak jinak

Secesni areal ledaren je byvaly primyslovy prostor
na brehu Vitavy, ktery fungoval jako sklad ledu. Dnes
se na misté poradaji rizné akce a koncerty.

Kritika petice

Petice, kterd ztéchto mist vysla, varovala pfedevsim
pfed tim, Ze by po ledarnach mohlo dojiti na dalSi kulturni
sceny v Praze.
.Prvotni podani vyhlasky bylo nastaveno na lokaci
ledarny. Kdyby se vyhlaSka schvalila, tak je néjaky
dodatek, ze se pusobnost petice rozsifi ijinam, velmi
jednoduché pridat. Proto petice vznikla. ProtoZe pfilepek
by — kdyby se tam najednou objevily Riegrovy sady
a Letfiany — ani nikdo nezaznamenal,” varoval napfiklad
Marek Lakomy, feditel kulturniho prostoru MeetFactory
a jeden ze zakladajicich signatarl petice. (Petice se
stiznosti na hluk v Riegrovych sadech byla, sam jsem ji
pfedaval na radnici na Prahu 2, je$§té za dob pani
Cernochové, které za sebe na jednéni poslala néjakého
kamaradicka predsedy SOKOLA, takze vysledek opét
nula hodné slibt a nic se nezménilo, akorat je to ¢im dal
horsi)

Petici vnimam jako velmi manipulativni,

protoze tvrdi néco, co neni pravda.

Hana Kordova Marvanova, radni

Tyto ,dezinformace” ale Kordova Marvanova kritizuje.
Podle ni se méla vyhlaska vztahovat jen a pouze na
branické ledarny a rozSifovat jeji plsobnost nikdy v planu
nebylo.

,Cely problém se tyka jen ledaren Branik, kde byl hluk pro
obCany neunosny afeSili to s pofadateli rok. Ani ta
vyhldaSka neznamena zadné zakazy, to kliCové
z vyhlaSky pro mne vzdy bylo nastaveni technickych
opatfeni, aby se zmirnilo Sifeni hluku z téch koncertll na
velkou vzdalenost,” fekla.

ZaskocCilo ji proto, Ze petici podepsali provozovatelé
z celé Prahy, kdyz feSili problém pouze s organizatory
z ledaren. ,Vznikla petice, ktera uvadi v podstaté
dezinformace otom, Ze chceme zakazovat kulturu.
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A navic, ze to chceme délat po celé Praze, coz tak neni,
protoze zminéna vyhlaska se netykala zadného jiného
mista nez ledaren. Proto tu petici vnimam jako velmi
manipulativni, protoze tvrdi néco, co neni pravda.*

Dohoda o eliminaci akustické zatéze okoli
koncertniho arealu Ledarny Open Air

1. Zajisténi odborné akustické analyzy, ktera by mohla
vést k daldim zlepSenim.

2. Nastaveni zvuku tak, aby mifil co nejvice do
posluchacu koncertu.

3. Instalace subwooferi tak, aby pomahaly sméfovat
zvukovou energii co nejvice k posluchaétim.

4. Nastaveni limiteru zvuku s maximalni autorizovanou
hladinou akustického tlaku 95 dB v misté zvukarské
kabiny, ktera je umisténa pfed pédiem v misté publika.
5. Zvukové zkouSky provadéné pouze na malé
reproduktory ve zvukové kabiné. Hlavni aparatura bude
béhem zvukovych zkouSek aktivovana pouze na kontrolu
6. Maximalni délka hudebni produkce 120 minut v jeden
den.

7. Konec koncertni produkce mezi 21:30-21:45, aby byly
do 22:00 ukonceny veskeré hluéné procesy.

8. Zajisténi zvukového méreni autorizovanou osobou.

9. Poskytnuti soucinnosti S umisténim meficl
akustického tlaku v okolni obytné zoné&, napf. Barrandov,
Velka Chuchle apod.

10. Zavazek k predem danému poctu koncertd.

Jan Gregar, dalSi ze signatari a jednatel festivalu Mladi
ladi jazz, od zacatku doufal, Ze dojde k dohodé.
,Veéfime, ze samoregulace a usudek aktérl o tom, jaky
vliv ma jejich €innost na lidi, co tam tfeba pracuji nebo
bydli, je zasadni, a povazujeme to za lepSi nez néjakou
vyhlasku, ktera by byla nejspiS stejné pomérné rychle
zruSena soudem,” uved|

Podle Lakomého z MeetFactory mél cely protest vést
pravé k tomu, aby se problém nefesil legislativné, ale aby
si v branickych ledarnach hladinu hlasitosti snizili sami —
na zakladé pfedem smluvenych regulaci. ,Nikdo ze
signatart nebyl proti néjaké formé domluvy. Samoziejmé
si myslime, ze by to stale mohla kontrolovat policie, jak
tomu bylo dosud,“ dodal Lakomy.

OBECNE PRIPOMINKY

Zamérem tvorby vyhlasky byla regulace hluku z
venkovnich hudebnich produkci, na kterou si Prazané
stézuji nékolik let (viz. ¢lanky v médiich a vyjadfeni
politikl). Tento zamér nejen Ze nebyl naplnén, ale
naopak jde navrh zcela proti nému, kdyZ naopak
zhorSuje hlukovy teror obyvatelstva moznosti kraceni
doby noéniho klidu ve prospéch prominentnich
pofadatell festivalu. V Evropskych méstech a zemich
pfitom existuji efektivni prvky regulace, viz.
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https://www.ceskobezhluku.cz/pandorina-skrinka-
otevrena-proc-prazane-nove-prichazeji-o-nocni-klid/

Argumentace MHMP o tom, Ze nelze stanovit hlukovy
limit je zcela nesmysina. Takovy limit podle nazoru
Ministerstva zdravotnictvi sice nelze stanovit ploSné na
celou CR (i to je diskutabilni, kdyZ na Slovensku stale
plati), nicméné pravé proto byla regulace delegovana na
meésta, ktera se znalosti pomérd tento limit stanovit maji.
To ostatné v dobé zmény legislativy (2015) potvrdil i
Svaz mést a obci. Existenci dostatku regulacnich
nastroju potvrdilo i Ministerstvo vnitra v dopise ¢&.j. MV-
212460-3/0DK-2021 ze dne 14.1.2022, kde jsou tyto
nastroje uvedeny.1

1 dale V dokumentu je navic uvedeno, ze tvrzeni
tehdejSi radni pro kulturu TFestikové, Ze by regulace
zabila kulturu je rovnéz nepravdivé. Davodova zprava
tak obsahuje nesmysiné informace o vyvazeni prav
obyvatel na klid a kulturu, kdyz touto vyhlaskou bylo toto
pravo jesté vice vychyleno ve prospéch podnikatell
pofradajicich tyto akce, ktefi opakované nedodrzuiji
zakony (viz. pfikaz MC P7 rugeni noéniho klidu
Metronome festival). Z téchto ddvodd podavame za
iniciativu CESKO BEZ HLUKU tyto pfipominky:

KONKRETNI PRIPOMINKY

1) Zadame o stanoveni konkrétnich prvki regulace
hluku z hudebnich produkci tak jako je tomu o ostatnich
statech a méstech EU.

i. maximalni limity dB podle oblasti jako ve Vidni s tim,
Ze povinnost méfeni bude prfenesena na poradatele
téchto akci (v€etné online méfeni) ve vySi max 64 dB
(dle pravomocného rozsudku ve véci festival v
Ledarnach Branik a Odborného doporu¢eni NRL SZU2)
pfed prvnim obytnym domem. Minimalné pro akce v
dobé nocniho klidu (pokud by mélo byt prolomeni
no¢niho klidu zachovano), nejlépe pro vSechny
poradatele akci nad 2000 osob s el. zesilovanou
produkci.

ii. Regulace nizkych frekvenci (0-200 Hz) které pronikaji
pfes zdi a okna do nemovitosti3. Zejména nepouzivani
V NOCi.

iii. Nastaveni kédovanych limitér( na aparatuie dle
méreni podle bodu vyse aby bylo zajisténo
neprekracovani limitu u prvniho obytného domu.

iv. V pfipadé prekroc€eni limitu odSkodnéni ob&anl u
jejichz nemovitosti byla hodnota pfekro€ena. (viz. SRN)

v. Stanoveni maximalniho poctu akci za rok v jedné
lokalité

vi. Stanoveni maximalniho mozného hlukového zatizeni
v lokalité kontinualné jednou akci.

69




vii. Stanoveni mist, kde jsou chranéné objekty (a jejich
okoli) a kde se akce se zesilovanou produkci vibec
nemaiji konat — nemocnice, domovy dlchodc, ustavy
atd.

2) Vyhlaska obsahuje chybné vymezeni teritoriality,
které kvuli zcela zjevné nevymahatelnosti zpUsobi
kraceni, a tedy i ruSeni no¢niho klidu na celém uzemi
hlavniho mésta.

3) Ziejmé& zamérné nejsou vedeny transparentni
pozadavky pro vybér akci. Domnivame se, ze s
ohledem na kontext by bylo vhodné uvést, ze akce musi
mit nazev zacinajici na ,M" a kon€ici na ,E*. Takové
vymezeni by bylo jasnéjsi a az festivalu Metronome
klesne navstévnost nemuselo by se zase podvadét.

4) VyhlaSka ma byt u¢inna od Cervna 2025 a festival
Metronome zacina 19. Cervna. Z toho plyne Ze nebude
dodrZena zasada predvidatelnosti uvedena v nalezech
ustavniho soudu. Uginnost vyhlasky by méla byt
standardné od 1.1.2026.

5) Vilbec neni jasné, jaka sankce bude udélena, pokud
nékdo nesplni ohlaSovaci povinnost. VS$e budi dojem
slohového cviceni, aby ve vyhladce nebylo jen kraceni
doby noéniho klidu. Nejsou jasné sankce za
nedodrzovani deklaraci uvedenych v oznameni.

6) Neprobéhla zadna diskuse s odbornou vefejnosti.
Neexistuje dopadova studie, ktery by odhalila, kolik lidi
se nucené nevyspi kvli festivalu Metronome a
koncertum v Letfianech. K tvorbé vyhlasky MHMP
(zjevné zamérné) nepfizval odbornou verfejnost (NRL
SZU), ob&any dotéeni hlukem z VHP, a nevyuzil
nabidku odborné pomoci MV, kdyz nedokaze sam
regulaci navrhnout.

7) Navrh vyhlasky vabec nereflektuje aktualni
rozhodovaci praxi soudu (viz rozsudky ob&ant MC
Praha 4 a Praha 5 proti hluku z festivalu v Ledarnach
Branik). K tomu uvadim text nepravomocného rozsudku
obvodniho soud pra Prahu 4

» »---N€znamena, ze Zalované nejsou za hlukoveé
imise, Sirici se z pozemku ve viastnictvi Zalované ¢.
1, nijak odpovédné, a Ze tyto imise nemohou byt
pfedmétem jakékoliv regulace, nebo Ze nemohou byt
vyhodnoceny jako imise nepfipustné, a to zvlasté za
situace, kdy organy Méstské casti Praha 4, potazmo
organy Magistratu hl. m. Prahy, alibisticky a
populisticky zcela rezignovaly na jakoukoliv obecni
regulaci této problematiky, ktera je napr. v zahranici
naprosto standardni, a jejiz vytvofeni bylo i
pfedpokladem pro to, Ze byl zvuk z vefejné hudebni
produkce vynat ze zakonné upravy v ramci zakona o
ochrané vefejného zdravi.*”
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Dale uvadime, ze hluk v dobé noéniho klidu ma
prokazatelné negativni dopady do zdravotniho stavu
nezucastnénych osob. World Health Organization
(WHO) uvadi, Ze noc¢ni hluk muze zpusobit rizné
zdravotni problémy, v€etné kardiovaskularnich
onemocnéni, poruch spanku a zvysené hladiny
stresovych hormonu.4 European Environment Agency
(EEA) popisuje, Ze hluk muze mit negativni dopady na
kvalitu spanku, coz mlze vést k Unaveé, snizené
produktivité a zvySenému riziku rliznych zdravotnich
problém(.5

MHMP nezvefejnil Zzadnou studii téchto dopadl na
obc&any, ani rozsah dopadl a neni vibec zfejmé, kolik
ob&anu husté osidleného hlavniho mésta kraceni doby
no¢niho klidu zasahne. Neni tedy vibec vyhodnocen
dopad tohoto prominentnimi jednotlivci prosazovaného
navrhu. Dovoluji si upozornit také na skutecnost, Ze
situace s trend v jinych statech EU je pfesné opacny.

S ohledem na rozsudky v kauzach ob&anu proti festivalu
v Ledarnach Branik mlze nijak neregulovany hluk v
dobé& noéniho klidu spustit dal$i Zzaloby. Sance
obtéZovanych ob¢anl na uspéch zvySuje pravé tim, ze
noc¢ni klid je chranény zajem a nijak neregulovany hluk
je nepochybné v rozporu s obvyklou nocni situaci. V této
souvislosti nelze pfehlédnout zcela aktualni Nalez
Ustavniho soudu &.j. I. US 818/24:

Domov je misto s pravem jeho pokojného uZivani a
zasahy do tohoto pokojného uzivani mohou spodcivat i v
nadmérném hluku. Dosahuje-li hluk takové intenzity, Ze
dlouhodobé brani jednotliveam uzivat pohodli domova,
muze poruovat zékladni préva podle ¢l. 8 Umluvy bez
toho, aby bylo tfeba dokazovat negativni nasledky
zpusobené hlukem. Stat ma pritom pozitivni povinnost
chrénit pokojné uzivéni domova plynouci z &. 8 Umluvy.
Soucasti této pozitivni povinnosti jsou také ucinné
prostfedky napravy zahrnujici i pravo na nahradu ujmy v
dusledku zasahu & poruseni prava podle él. 8 Umluvy.“

V&echny tyto pfipominky jsou zasadni. Zadame o
pfepracovani navrhu dle uvedenych pripominek. K
tomu pfipojujeme dveé petice v€etné komentara Prazani
o tom, jaké problémy jim venkovni hudebni produkce v
hlavnim mésté zpusobuiji. Jde o stovky ob&an(.

PFiloha: 2 x petice proti hluku z venkovnich hudebnich
produkci **

Vazeni, reaguji na Navrh obecné zavazné vyhlasky
hlavniho mésta Prahy o stanoveni podminek pro
poradani, prubéh a ukonceni verejnosti pristupnych
kulturnich podnik( k zajisténi vefejného poradku a o
noc¢nim klidu a vyjadfuji se takto:

"Nesouhlasim s kracenim doby noé&niho klidu. Zadam
omezeni hluku z hudebnich produkci jako je tomu jinde
v Evropé. Uz nékolik let trpime nadmérnym hlukem z

Vzato na védomi
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hudebni produkce z Braniku Ledarny. Zvuk z této
produkce k nam do ulice Na rozhledu doléha v
narazovych vinach, které pocitujeme asi tak, jako kdyby
nam nékdo systematicky a vytrvale busil kladivem do
hlavy. Jako obyvatelé mésta Prahy mame pravo na to
prozivat vikendy jako dny volna, odpocinku, misto toho
jsme terorizovani nadmérnym hlukem, a to nejen v dobé
koncertu, ale b&€hem celého dne, kdy probihaji zvukové
zkou$ky a pfipravy."

Vazena,

jsem upfimné zdésen zamérem pfijmout vyhlasku, ktera
by v Praze dale rozvolnila regulaci hluku. Nékolik let jsme
doslova tyrani produkci z Ledaren, a ted toto? Jako rodily
Prazan se mam nékam odstéhovat? To mi vzkazuje
zastupitelstvo?

Vzato na védomi

* Chtéla bych Vas pozadat, abyste zvaZzili nové znéni ve
smyslu dodrzovani nocniho klidu, ktery by platil také pro
razné hudebni produkce bez vyjimek. Jde o zdravi
mistnich obyvatel — i nas, ktefi zde v Praze 4 mame
rodinny dim k bydleni. Jiz nyni v pfedjafi, kdyz byly
stavény zaklady bytového domu na narozi Udolni a
Vavienova, jsme mohli zazit, jak je nepfijemné sly3et o
vikendech, i v nedéli od &asnych ranniho chodi, buseni
tézké techniky do podlozi a dalSich riznych lomozu.
Mohli by si takovouto bezohlednost dovolit mensi
soukromi stavebnici?

Nyni zpét k vyhlaSce a hudebnim produkcim v Praze 4.
Zadam vas o stanoveni podminek, které nebudou
upfednostriovat soukromé komercni zajmy velkych
organizaci (kryté jako "kultura") pfed zajmy mistnich
obyvatel a jejich pravem na klidném misto k Zivotu.
Nechci byt nucena poslouchat v horkou letni noc, kdy se
obvykle spi s otevienymi okny, cizi hudebni produkce. Ve
dne pracuji, mame malé déti, potfebujeme se v noci v
klidu vyspat, jinak nam hrozi zdravotni potize.
Nechceme naruSovat néci kulturni zajmy, jen bychom
chtéli, aby mésto uhlidalo podminky jejich aktivit tak, aby
neposkozovaly okolni obyvatele.

Jak fekl John Stuart Mill: Svoboda ¢&i pravo jednoho konc¢i
tam, kde zacina svoboda druhého.

Tj. zit podle svého, ale neomezovat, nebo dokonce
neohrozovat tim ostatni.

Dékuji Vam za zvazeni mé pfipominky.

Vzato na védomi
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